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Tytulem wstepu — opowies¢ o ludziach

Historie ludzko$ci mozna pokazaé na milion sposobow, historie czlowieka — na mi-
liardy, bowiem tyle historii, ile ludzi. Czemu wiec nie pokaza¢ historii ludzkosci, jednego
jej fragmentu, poprzez historie miasta? Nie mozna powiedzie¢, ze historia miasta jest tak
stara, jak historia ludzkosci, gdyz miasta pojawily sie stosunkowo pdzno jak na dzieje
czlowieka, kiedy to najlepiej rozwiniety gatunek ssakow zdazyl juz na trwale wpisac sie
W pejzaz Ziemi, nieustannie przystosowujac go do wlasnych potrzeb i kreujac otaczajaca
go rzeczywisto$¢ zgodnie ze swoimi wymaganiami.

Czym wlasciwie jest miasto? Wspolczesne nam osrodki miejskie stanowig pewng wy-
dzielong i urbanistycznie, i architektonicznie przestrzen, w jakiej ksztalttujg si¢ réznego
rodzaju doswiadczenia, §cisle ze sobg powigzane, dzigki czemu tworza gesta sie¢ wielo-
rakich zalezno$ci, czasami nawet heterogenicznych, ktére wystepuja na wielu plaszczy-
znach - kulturowej, socjologicznej, psychologicznej, prawnej, ekonomicznej i tak dale;.
Miasto mozemy postrzegaé tez przez pryzmat oséb w nim zamieszkujacych, a wtedy
staje si¢ najbardziej kolorowym i wielokrotnie ztozonym organizmem, jaki kiedykolwiek
wyodrebnil si¢ dzigki staraniom czlowieka.

Miasto to przestrzen, gdzie formowane sg wartosdci i od sposobu rozumienia czlo-
wieczenstwa bedzie zalezalo, czy miasto stanie si¢ synonimem kategorii pozytywnych
czy negatywnych. W ,,Zbrodni i karze” Fiodora Dostojewskiego, gdzie miasto staje si¢
nie tlem, a pelnoprawnym bohaterem powiesci, ze skonkretyzowang charakterystyka,
narzucong czytelnikowi przez pisarza, widoczny jest substrat etyczny. Miasto moze by¢
wiec postrzegane w kategoriach etycznego dobra lub etycznego zla, bedzie Moskwa
(zbiorem czynnikow pozytywnych) lub Petersburgiem (zbiorem czynnikéw negatyw-
nych). W przypadku miasta sportretowanego przez Dostojewskiego ocena raczej nie na-

strecza trudnosci, autor oskarza miasto o wspoétudzial w zbrodniczym czynie Rodiona
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Raskolnikowa, ale jest to zabieg czysto literacki, stuzacy napigtnowaniu ideologii wyzna-
wanej przez gléwnego protagoniste. Miastu nie mozna mimo wszystko jednoznacznie
przyporzadkowac etykietki, zaszeregowa¢ do tworu dobrego lub zlego, gdyz nie miesci
sie ono w zadnych kategoriach, w jakich dla odmiany beda si¢ miesci¢ konsekwencje
réznych wymiaréw miasta. A moje miasto jest piekne. Kiedys, by¢ moze, bylo brzydkie,
ale dla mnie, odkad pamigtam, moje miasto jest pigkne, bo jest moje. I wcigz pieknieje,
wcigz staje sie coraz bardziej zaskakujacg przestrzenig. A to wlasnie w ramach miejskiej
przestrzeni nastepuje realizacja pewnych konkretnych juz tresci, zatem wszystkie sktad-
niki miasta wplywajg na kreowanie przez miasto wartosci. Refleksji nad miastem jako
odrebnym bytem nie mozna ograniczy¢ przeciez do plaszczyzny stricte fizycznej (prze-
strzeni urbanistycznej i architektonicznej), gdyz bez plaszczyzny kulturowo-spoteczne;j,
do ktdrej nalezatoby zaliczy¢ wszystkie pozostale sfery, czyli i ekonomie, i prawo, i reli-
gie, i sztuke, i tak dalej, nie byloby mozliwe ksztaltowanie swiadomo$ci miasta w ujeciu
calo$ciowym. Miasto jest dzielem sztuki, ale, jak pisal E. H. Gombrich, co$ takiego jak
sztuka nie istnieje, istniejg za to artysci, ludzie, ktérzy kiedys ujeli w dfonie kawatek kolo-
rowej gliny i naszkicowali na $cianach jakis ksztalt bizona. Miasto jest wigc pod kazdym
wzgledem synonimem ludzi, w tym przypadku pewnej okreslonej grupy, czyli rzemiesl-
nikéw, bowiem to wlasnie rzemiosto stanowito i stanowi kregostup miasta. Dlatego, czy-
tajac te ksigzke, bedziecie Panstwo czyta¢ opowies¢ o ludziach, ktorzy to miasto tworzyli

i nadal tworza.

Magdalena Zabtocka
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Szewcy w tarapatach.

Rzecz o stynnych rzemieslnikach



Dawno, dawno temu, bo lat przeszlo dwa tysigce i jeszcze kilka stuleci, okofo roku 580
p.n.e.!, w dalekim Efezie, jednym z dwunastu miast joniskich w Azji Mniejszej, dwdch
$miatych architektéw - Chersifron z Knossos i jego syn Metagenes — na zlecenie kro-
la Krezusa rozpoczeto wznoszenie $wigtyni ku czci bogini Artemidy. Artemizjon, gdyz
tak budowle t¢ nazywano, zbudowano we wczesnym stylu joriskim, wyrdzniajacym sieg
juz smukloscig ksztaltéw, chociaz nadal trzymajacym si¢ $cislych regut projektowania,
o wiele bardziej rygorystycznych niz w przypadku stylu doryckiego, a przeciez do dzis
zachwycamy si¢ rastrowym rozplanowaniem i niewymuszong lekko$cia kompozyciji,
bedacy finatem greckiego dazenia do doskonalosci. Swigtynie budowano z pietyzmem,
uzywajac najszlachetniejszych materialéw - marmuru i libanskiego cedru. Pigkno tej
budowli nie tylko zachwycalo, ale i zadziwialo, gdyz Artemizjon wyrdznial si¢ nieparzy-
sta liczba kolumn (117) o wysokosci 19 metréw, z ktérych 36 pokryto u dotu reliefami,
o czym wspomina Pliniusz w swojej ,,Historii naturalnej’, a potwierdzajg to badania ar-
cheologiczne. Byl to zatem piaty z siedmiu cudéw $wiata starozytnego — obok posagu

Heliosa (Kolosa Rodyjskiego), piramid egipskich czy wiszacych ogrodéow Semiramidy.

1 Zob. Piszczek Z. (red.), Mata encyklopedia kultury antycznej A-Z, Paiistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1966, s. 97. Niektorzy autorzy podaja jednak inne datowanie — pol. VI w. p.n.e, por. Koch W,, Style w architektu-
rze. Arcydzieta budownictwa europejskiego od antyku po czasy wspétczesne, Bertelsmann Publishing, Warszawa
1996, s. 19.
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Jednakze ta perla architektury, te wszystkie ornamenty, ptaskorzezby, plecionki, mean-
dry, spirale, lesbijski kimation i palmety przetrwaly zaledwie 200 lat, do roku 356 p.n.e.,
do nocy, podczas ktorej na $wiat przyszedt Aleksander Macedonski, zwany przez potom-
nych Wielkim.

Tej nocy goracej lipcowej (z 19 na 20 lipca) nie tylko narodzil si¢ bohater wielce ludz-
kosci zastuzony, ale na scenie pojawil sie i antybohater, ktérego imie przeklete jest po
wsze czasy przez archeologdw, wielbicieli sztuki czy architektéw. Ot6z tej nocy stawet-
nej, jak glosi legenda, zacny dotagd Herostrates” na trwale zapisal si¢ na kartach historii.
Stawe postanowil zdoby¢ poprzez popelnienie zbrodni i zbrodni¢ te popelnil, bowiem
Herostrates zamordowal §wiatynie. Owladniety obsesja zyskania wiecznej stawy podpa-
lit Artemizjon. Za swoj czyn niecny i zbrodniczy zostal skazany na $mier¢ i zapomnie-
nie — damnatio memoriae, gdyz pobudki dziatan tego przestepcy uznano za wyjatko-
wo obrzydliwe, podle i karygodne. Jednakze przewrotnos$¢ losu i przerazliwy chichot

historii daty o sobie zna¢, bo nikt nie pamieta, kto $wiatynie wznosil, a wszyscy znaja

2 Kopalinski W., Sfownik mitow i tradycji kultury, Panistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1988, s. 377.
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imie Herostratesa. Co ma podpalacz do rzemiosta? Ano, ten pierwszy w dziejach znany
z imienia piroman byl szewcem, a szewc to zawdd rzemies$lniczy, jakze przeciez potrzeb-
ny i powazany. C6z, szalencéw nie brakowatlo i do dzi$ nie brakuje, ale umoéwmy sig, ze
ten jeden szewc, chociaz tak stawny, byl jedynym zlym szewcem, ktory chwaly rzemiostu
nie przynidsl. Jego catkowitym zaprzeczeniem byt bohaterski szewc Skub’, dzieki ktére-
mu Krakéw od zlego smoczyska uratowano, aby w czasach juz historycznych miasto to
moglo stac si¢ jedng z pierwszych stolic Polski. Przemyslny szewczyk podstepem gada
ukatrupil, wykorzystujac do tego swe umiejetnosci i zawdd, gdyz operowanie szewska
dratwa wcale do najtatwiejszych zadan nie nalezalo.

Groéd na wzgdrzu byl bogaty, pickny, a wladca sprawiedliwy i madry, bowiem to sam
Krak byl. Od niego to wlasnie gréd Krakowem zaczeto nazywa¢. Do miasta tak wspa-
niafego przybyt pewnego razu szewczyk mlody, Skub, ktory chcial zatozy¢ wlasny warsz-
tat rzemie$lniczy. Warsztat oczywiscie zalozyl, interes si¢ krecil, a dni mieszkaricom
Krakowa uplywaty w szczesciu i spokoju. Do czasu. Otéz na niebie pojawil si¢ smok!
Wredna gadzina zamieszkata w jaskini pod wzgorzem, siejac w okolicy panike i strach.
Ludno$¢, w obawie o wlasne zycie i dobytek, zaczela ucieka¢ ze swojego miasta, gdyz
smoczysko polowalo na bydlo, pozerajac je niemalze stadami, a apetyt mialo wprost wy-
borny. Krakéw pustoszal, podupadal, wigc wladca zwrdcit si¢ do rycerzy, aby gréd od
zlego smoka uratowali. Wielu prébowalo, ale bezwzgledny gad potrafit ukatrupi¢ kaz-
dego w tej jakzez nieréwnej walce. Nawet stu $miatkéw nie dalo mu rady! Smok pozart
rycerzy, mlasnal wdzigcznie i poszedl spa¢ po tak smakowitej przekasce. Mlody szew-
czyk Skub, widzac, ze sytuacja staje si¢ coraz bardziej grozna, postanowil wzig¢ sprawe
w swoje rece i pozby¢ si¢ potwora podstepem. Calg noc pracowicie wywijal dratwg i oto
rankiem przed jaskinig smoka wawelskiego stanat baranek. C6z, pomyslal smok, lepszy
baran w paszczy, niz armia rycerzy za murami, wiec klapnal pyskiem i chapnal baranka
na $niadanie jednym kesem. Wéweczas nielicznych juz mieszkancow Krakowa dobiegt
ogluszajacy ryk! Smok, bestia piekielna, ze §wistem skrzydet wyladowat na brzegu Wisty
i zaczal czym predzej ztopa¢ wode z rzeki. Pil, pil, pit i pil, pil, jakby chcial ugasi¢ jakis
wielki ogien, a zaiste pozoga trawila jego trzewia, bowiem przemyslny szewczyk w skérze
baranka zaszyl cale poktady siarki! Gadzina nie mogta opanowa¢ pozaru i pila dotad, az

pekla. Tak to wlasnie dzielny Skub od zlego smoczyska wybawil Krakéw, za co, oczywi-

3 W oryginalnej wersji legendy Joachima Bielskiego imi¢ szewca brzmialo Skub, nie Skuba, dopiero w XIX wieku
utarto sie bledne nazewnictwo, zob. Plezia M., Legenda o smoku wawelskim, Rocznik Krakowski 42, Krakéw
1972, s. 24.
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$cie, dostal pot krélestwa i krolewne za zong. Jak mozna $mialo wnioskowac z tej legen-
dy, warto zosta¢ szewcem, bowiem to $§wietlana przyszlos¢, kariera jak u Rockefellera, od
szewca do kréla.

Pierwsze wzmianki o smoku wawelskim znajdujg si¢ w ,,Kronice polskiej’, autorstwa
mistrza Wincentego Kadiubka. W sobie tylko wiadomych celach Kadlubek powigzat, a ba-
jarz byl z niego wielce udany, zamierzchte dzieje Polski z historig starozytnego Rzymu i tak
oto jednym z wladcow polskich krain uczynil Grakcha, ktérego nastepcy mistrza utozsa-
miali z Krakiem. Legenda Kadtubkowa miata troche¢ inne brzmienie, gdyz smoka poko-
nali synowie krola, bedacy konkurentami do tronu. Mlodszy wykorzystal sytuacje i zabit
starszego, eliminujgc go na zawsze w drodze do osiggniecia zamierzonego celu. Prawda
wyszla na jaw, zabdjce wygnano, a tron odziedziczyla cérka kréla, Wanda, czyli ta, co po-
tem Niemca za meza nie chciata. Temat smoka przejeli od mistrza Wincentego kronikarze
z przetomu XIII i XIV stulecia. Anonimowy franciszkanin, ktéry spisal tzw. ,,Kronike pol-
sko-$laska’, zauwazyt podobienstwo pomiedzy zabiciem smoka a zabiciem weza z Ksiegi
Daniela*. Kolejni kronikarze, w tym autor ,,Kroniki ksigzat polskich’, réwniez o szew-
czyku nic nie wspomnieli. Nawet Diugosz w swoich ,Rocznikach polskich” twierdzil, ze
smoka zgtadzit krol Krak, co powtoérzyli za nim Maciej Miechowita w ,,Kronice polskiej’,
Bernard Wapowski czy Marcin Bielski w ,,Kronice wszystkiego $wiata”. Dopiero w 1597
roku Joachim Bielski, syn Marcina, opracowujac do druku dzieto ojca, wprowadzit do le-
gendy posta¢ dzielnego szewczyka, czynigc z niego pomystodawce przemyslnego sposobu
zgtadzenia gada. Nawiasem moéwigc, nie tylko Krakéw mial swego smoka, jeden z przed-
stawicieli gatunku przypaletal si¢ na Lysiec, szczyt w Sudetach Wschodnich, gdzie nekat
okolicznych ludzi, a szczegdlnie polubit ngkanie dziewic. Tu dla odmiany od smoczyska
mieszkancédw wybawit bohaterski soltys, ale to temat na zupelnie inng historie.

Skub jednakze nie byl jedynym dzielnym szewczykiem w dziejach. Zapewne wszy-
scy styszeli o szewczyku Dratewce, tytulowym bohaterze basni napisanej przez Janing
Porazinsky’.

Szewczyk Dratewka nie byl bogaty, ba!, byt wrecz biedny, ale uczciwy i pomocny. Nie
sta¢ go byto na otworzenie wlasnego warsztatu, wiec wedrowal po $wiecie, oferujac ludziom
swoje ustugi. Latal stare buty, fleki naprawial, co§ tam podszyt, co$§ podkleil. I wedrujac so-
bie tak od miasta do miasta, od wsi do wsi, pomagal kazdemu zywemu stworzeniu, ktdre

spotkal na swojej drodze. Raz byly to mréowki, ktérym niedzwiedz mrowisko rozkopat,

4 Dn 14, 1-42, Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Biblia Tysigclecia, Wydawnictwo Pallottinum, Poznar 2012.
5 Porazinska J., Szewczyk Dratewka, Wydawnictwo ,,Nasza Ksiegarnia’, Warszawa 2011.
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innym razem pszczoly, ktérym zniszczono pasieke. Sam czesto bywat gtodny, ale potrafit
i resztkg chleba z dzikimi kaczkami si¢ podzieli¢. Wszystkie zwierzaki, jakim udzielil po-
mocy, zaoferowaly, ze jesli sam bedzie w potrzebie, one réwniez mu pomoga. Dratewka
troche zlekcewazyl ich stowa, bowiem czego on, biedny szewczyk, potrzebowat wiecej niz
paru groszy na chleb? Wedrowat i wedrowal, az przybyl pewnego razu do krainy, gdzie
wielkie zamczysko zamieszkiwala zta czarownica. Kiedy zapytal mieszkancéw miasta, dla-
czego s3 tacy smutni, odpowiedzieli, ze podle babsko wiezi w zamku cud-dziewczyne, ktd-
ra wielu $miatkéw prébowalo bezskutecznie uwolnic¢ z rgk wiedzmy. Dratewka, jako ze po-
magal wszystkim, co byli w potrzebie, postanowil pomoéc i dziewczynie. Zapukal grzecznie
do wrot zamczyska, a kiedy mu otworzono, wyjawil swojg propozycje i che¢ poslubienia
panny. Czarownica odrzekta, ze owszem, dziewczyng uwolni, ale Dratewka musi wykona¢
dla niej pewne prace. Jesli mu si¢ powiedzie — odda mu panne, jesli nie — straci fepetyne.
Chcac nie cheac, szewcezyk warunki baby zaakceptowal. Wéwczas czarownica zaprowa-
dzita go do komnaty, gdzie znajdowat si¢ wor piasku pomieszanego z makiem. Pierwszym
zadaniem biedaka byto rozdzielenie piasku od maku nim $wit nastanie. Dratewka znalazt
sie na skraju zalamania nerwowego (w koncu to nie bajka o Kopciuszku...), usiadt i upadt
w zadume. Wéwczas na pomoc przyszly mu mréwki, ktérym kiedy$ mrowisko poratowal.
Czarownica zdziwita sie, ze chopak dal rade i wymyslita dla niego kolejne zadanie — miat
znalez¢ w stawie zagubiony zloty kluczyk. A w stawie nie do$¢, ze zimna woda, to i glondéw,
i mulu pelno. Jak tu kluczyk znalez¢?! Siadt szewczyk na brzegu i niemal zaptakal. I wtedy
pojawily sie dzikie kaczki, co je chlebem kiedy$ nakarmil. Kaczki zanurkowaly w stawie
i kluczyk Dratewce znalazly. Ale czarownica cwana byla. Widzac, jak sprytny szewczyk
dobrze sobie radzi, zabrala go do komnaty, w ktdrej siedzialo dziewie¢ panien jednako-
wo na bialo ubranych i w welonach zakrywajacych twarze. Ostatnim zadaniem Dratewki
byto odgadniecie, ktéra z nich jest wieziong przez wiedzme dziewczyng. Zafrasowal sie
chlopiec nielicho. No to klops, pomyslat szewczyk, nie dos¢, ze cud-dziewicy nie uratuje,
to jeszcze glowe przyjdzie mu straci¢ w tej nieréwnej walce, bo jak tu panne od panny
odréznié, skoro wszystkie jednakie? Wtem przez otwarte okna wlecialy pszczoly i zaczely
krazy¢ wokot jednej z panien. To ta!, zakrzyknal Dratewka i wcale, dzigki pszczotom, sie
nie pomylil. Wiciekla wiedZzma przemienila si¢ w ptaka i natychmiast uleciata za okno,
a wdzieczna pannica rzucila si¢ swemu wybawcy na szyje, dzigkujac za wytrwato$¢ i urato-
wanie. Oczywiscie, skoro mieli wolne lokum, szybko si¢ pobrali, zamieszkali w zamczysku

porzuconym przez czarownice i zyli dtugo i szczesliwie. Jak to w bajkach.
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A jak jestesmy przy bajkach, to warto wspomnie¢ o innym szewcu, o ktérym mato kto
wie, ze byl szewcem, gdyz chodzi o rozbdjnika Rumcajsa. Pochodzil z Jiczyna, a zawdd,
zanim wzigl si¢ za zbdjowanie, wykonywal godny. Dopiero sytuacja zyciowa zmusita
Rumcajsa, ze zszed! na droge przestepstwa. Razem z zong Hanka i synkiem Cypiskiem
zamieszkal w jaskini w Rzaholeckim Lesie. Gléwnym wrogiem, wokoét ktérego osnuta
jest fabula bajki, byl Ksiaze Pan i Ksig¢zna Pani. Pomystodawca postaci jest czechostowac-
ki pisarz Vaclav CtvrtekS, ktéry byt nie tylko autorem ksigzek dla dzieci, ale i dobranocek.
Na podstawie o§miotomowego cyklu powstal prawie czterdziestoodcinkowy serial w re-
zyserii Ladislava Capka. Posta¢ rysunkowg stworzyt natomiast Radek Pilat. Szewcem,
acz tylko z nazwiska, jest José Luis Rodriguez Zapatero’, hiszpanski polityk, w latach
2004-2011 piastujacy urzad premiera.

Ale najstynniejszym szewcem w historii, szczegdlnie dla Polski, postacig z krwi i ko-
$ci, byt Jan Kilinski, wielce zastuzony ojczyznie. Jeszcze nie ucichly echa Targowicy, kie-
dy Polske spotkal kolejny cios. Wbrew nadziejom kroéla i jego zwolennikéw 23 stycznia
1793 dwa mocarstwa — Rosja i Prusy - podpisaly konwencje rozbiorows. Prusacy zagar-

neli Wielkopolske, Mazowsze, Torun i Gdansk, natomiast Rosjanom przypadla w udziale

6 Ctvrtek V., Pilat R., Rumcajs, Wydawnictwo Wilga, Warszawa 2008.
7 Hiszp. zapatero — szewc.
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Ukraina, Bialoru$ i Podole®. Losy ziem, ktére pozostaly przy macierzy, w zasadzie z goéry
byly przesadzone, gdyz apetyty agresorow wciaz rosly, a i sytuacja polityczna w okrojonej
Rzeczypospolitej nie sprzyjala mozliwosci zaprowadzenia porzadku. II rozbiér okazatl sie
katastrofa, dzieki ktdrej trawione przez wojny i nieudolne rzady panstwo pograzylo sie
w zapasci nie tylko gospodarczej, ale i moralnej. Polska emigracja w Saksonii byla wrecz
przekonana o nieuchronnym koncu panstwowosci, dlatego tez zaczela przygotowywac
zbrojne powstanie przeciwko zaborcom’. W zalozeniu mial to by¢ ruch ludowy, wspierany
przez francuskich jakobindw i zyrondystéw, do czego jednak nie doszlo. Akt powstania zo-

stal zaprzysiezony przez Tadeusza Kosciuszke na krakowskim rynku 24 marca 1794 roku.

Wkrétce sig okolny jakis ogieni zarzy,

Dziwna jest postac kraju wyraz wszystkich twarzy,
Jakas tajna niezwykta czynnosc, ruch po dworach,
Zda sig, kordy i bronie w nocnych znoszg porach,
Idg skrytg ofiarg srebra i klejnoty,

Po wszystkich razem kuzniach huczne tetnig mioty...
Cisnie si¢ lud do swigtyn i z grzechu obmywa,
Wsparcia polskich patronéw tzq i piesnig wzywa,
Btaga dla chat obrony, dla Ojczyzny cudu,

A kaptan skrytej mysli blogostawi ludu...

Mysl ta, jak sie¢ ptomienna, szerzy sig, rozrasta,
Ltgczy dworce z klasztory, z wsiami wigZe miasta;
Krgzy po lasach, gérach, w jaskiniach sig Zarzy,

Tetni w sercu mtodziericow i w snie starcow marzy..."

Naczelnik doskonale wiedzial o potrzebie poruszenia mas, zmobilizowania jak naj-
wigkszej liczby obywateli do wzigcia udzialu w powstaniu, uzbrajal w kosy nawet chto-
péw. Wojna trwata.

Wstawat dzieni, modrawe swity rozlewaly si¢ po ulicach, ze domy dawaly si¢ widzie¢
jakby zanurzone w przemglonych wodach. Rosy obficie Sciekaly z dachéw. Nad potacig do-

mow od strony Wisty niebo poczynalto sig rumienic, powiato jakies tchnienie niepojetej lu-

8 Tymowski M., Kieniewicz J., Holzer ., Historia Polski, Editions Spotkania, Warszawa 1990, s. 204.

9 Tymowski M., Kieniewicz J., Holzer J., op. cit., s. 205.

10 Morawski E, Dworzec Mojego Dziadka, w: MoS$cicki H., Jan Kiliriski. Szewc warszawski i putkownik wojsk pols-
kich, Wydawnictwo im. M. Brzezinskiego, Warszawa 1919, s. 5.
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bosci, zaswiergotaly pierwsze jaskétki, okna wysokich pigter zagraty rozang farbg bladych
zorz... Daleki grzmot strzatu armatniego rozdart ciszg i pomnazat echami... Zadzwonit
dzwon od Fary; bit w jedng strong, ponuro, mocno, gorgczkowo, na trwoge, a za nim wnet
zahuczatl drugi, potem trzeci, czwarty i dziesigty i po chwili dzwonily juz ze wszystkich
stron, ze wszystkich kosciotow jednym ogromnym, jak swiat, niebosigznym glosem, jakoby
stado ortow, lecgcych nad miastem, zaspiewato spizowq piest na béj, na Smier¢, na zwycie-
stwo!"' W Warszawie, po dwoch dniach zacietych walk (17 i 18 kwietnia), udalo si¢ rozbi¢
stacjonujacy w stolicy rosyjski garnizon, Polakom brakowatlo jednakze i doswiadczenia,
i uzbrojenia. Podczas tych wydarzen warszawskich ludzie Kilinskiego, ktéry mawial, ze
taktyki ani praktyki nie znali', skutecznie poradzili sobie z Moskalami, gdyz z dwukrot-
nie silniejszego wojska zaborcy ponad polowa zgineta lub zostala przez Polakow wzigta
do niewoli.

Jan Kilinski urodzit si¢ w Wielkopolsce, w Trzemesznie. Jego ojciec, Augustyn, byt
murarskim majstrem. Dosy¢ wczesnie nasz bohater zostal sierota, nie ukonczyl zadnych
szkol, ale przysposabiat sie do zawodu szewca najpierw w rodzinnym miescie, a nastep-
nie w Poznaniu. Gdy mlody Jan miatl 20 lat, to wyruszyl do stolicy, gdzie w 1788 roku
uzyskat tytul mistrza szewskiego i otworzyl wlasny zaklad. W tym ze roku ozenil si¢
z Marianng Rucinska. Szybko zdoby! klientéw, dorabiajac sie catkiem pokaznego jak
na owe czasy majatku. Zostal nie tylko cztonkiem Zwigzku Rewolucyjnego, ale w latach
1792-1793 pelnil funkcje radnego Warszawy". Byl odwazny, przedsiebiorczy i krewki,
stajgc sie symbolem walczacego mieszczanina. Rzemie$lnika. Bardzo szybko zaanga-
zowal sie w spisek przygotowujacy zbrojne powstanie przeciwko zaborcom. Uzyskane
w Radzie Narodowej stanowisko wykorzystywal w stusznym celu - nieustannie zabie-
gal wérod wiladz powstanczych o wigksze przywileje polityczne dla mieszczan. Tak, to
Kilinski stanal na czele ludu Warszawy w pamietny Wielki Czwartek 1794 roku, posia-
dajac informacje, ze Rosjanie przygotowuja si¢ do przeprowadzenia krwawej pacyfika-
cji mieszkancéw stolicy podczas uroczystosci rezurekcyjnych. Drugiego dnia, w Wielki
Piatek, przy ulicy Miodowej, przy ktdrej obecnie ma swoja siedzibe Zwigzek Rzemiosta
Polskiego - hierarchicznie najwyzsza organizacja rzemiosla bronily sie juz tylko resztki
rosyjskiego garnizonu, a warszawskie pospélstwo pod wodzg Kilinskiego zdobyto rosyj-

ska ambasade. Wowczas to wypuszczono polskich jencow, ktorych wigziono w piwni-

11 Reymont W. S., Insurekcja, w: Mos$cicki H., op. cit., s. 33.
12 Kukiel M., Dzieje Polski porozbiorowe 1795-1921, Editions Spotkania, Paryz 1983, s. 36.
13 Paprocki F, Jan Kiliriski 1760-1819, Biuro Wydawnictw C.T., Warszawa 1970, s. 20.
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cach budynku. Nastepnego dnia, 19 kwietnia, insurekcja warszawska przylaczyta si¢ do
ogdlnonarodowego zrywu powstanczego, uznajac Tadeusza Kosciuszke za Najwyzszego
Naczelnika Sit Zbrojnych. Wtadza zostala przejeta przez Rade Zastepcza Tymczasows,
ktdrej czlonkiem zostat réwniez bohaterski szewc, gdzie pelnil funkcje radcy w Wydziale
Skarbowym, Deputacji Indagnacyjnej i Paszportowej, a wkrétce powotano go na zastep-
ce radcy Rady Najwyzszej Narodowej. Do Rady Zastepczej zostal desygnowany przez
samego krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego jako jedyny przedstawiciel $redniego
mieszczanstwal!

Powstanie trwalo, Kilinski dzialal. Wysytal oddzialy na front. Zorganizowal 20
Regiment Pieszy Koronny, bronigcy stolicy przed wojskami zaborcédw, a Kosciuszko
mianowal go pulkownikiem milicji mazowieckiej. W pazdzierniku pamietnego roku
1794, kiedy bylo juz wida¢ nieuchronng kleske insurekgcji, wystano go do Poznania, gdzie
zostal aresztowany przez Prusakéw, a nastepnie wydany Rosjanom. Zostal osadzony
w Twierdzy Pietropawlowskiej w Petersburgu. Dwa lata po pojmaniu, na rozkaz cara
Pawtla I, zwolniono go z wi¢zienia. Zamieszkal w Wilnie, ale nadal angazowat si¢ w dzia-
talnos$¢ konspiracyjng i niepodleglo$ciows. Zostal ponownie ujety przez wladze carskie
i tym razem zestany w glab Rosji na kilka lat katorgi. Po powrocie z niewoli powrdcit do
rzemiosta i znéw prowadzit w Warszawie zaktad szewski, lecz nie uczestniczyt juz czyn-
nie w zyciu politycznym. Skupit sie na pisaniu pamigtnikéw, ktére wydano po$miert-
nie w dwoch tomach (ok. 1830 i w 1899 roku), oraz na pracy w wyuczonym zawodzie.
Wyjatkowo, w okresie Ksigstwa Warszawskiego, objal funkcje radnego Warszawy.

Kilinski zostal dwukrotnie internowany w czasach austriackiej (w 1809 roku) i rosyj-
skiej okupacji (w 1813). W dobie Krdlestwa Polskiego stal si¢ emerytem, a emeryture
pobieral wojskowa. Zmart w wieku 59 lat, 28 stycznia 1819 roku. Pogrzeb bohaterskie-
go szewca przeistoczyl si¢ w wielka manifestacje patriotyczna, gdyz zegnaly go ttumy
warszawiakow (okoto 30 tysigcy 0séb), wsrod ktdrych znalezli sie towarzysze powstan-
czych walk z 1794 roku - general Jozef Zajaczek (Namiestnik Kroélestwa Kongresowego)
i Julian Ursyn Niemcewicz, autor stynnego ,,Powrotu posta” Kilinskiego pochowano na
Cmentarzu Powgzkowskim, ale jego nagrobek zostal zlikwidowany podczas rozbudowy
kosciola pw. $w. Boromeusza. Na $cianie §wiatyni umieszczono jedynie epitafium upa-
mietniajace jego osobe i jego czyny. Niedaleko Zwigzku Rzemiosta Polskiego, od strony
ul. Podwale, znajduje si¢ monument ku chwale i wielkoéci dokonan Jana Kilinskiego
postawiony. Zostal zaprojektowany przez Stanistawa Jackowskiego, a odlany w pracow-

ni ,,Braci Lopienskich” w 1935 roku. Cokdt zdobi napis ,,Janowi Kilinskiemu Wodzowi
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Ludu Stolicy roku 1794 Rodacy r. 1934”. Sam cokdl, o historio przewrotna i $lepa spra-
wiedliwo$ci Temidy!, wykonano z granitu finlandzkiego, jaki ostat sie po rozbiérce sobo-
ru $w. Aleksandra Newskiego na placu Saskim. Kilinski wreszcie cara zwyciezyl...

Pomnik odstonieto dopiero w 1936 roku podczas hucznych obchodéw jubileuszu
powstania Warszawskiej Izby Rzemieslniczej w obecnosci prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej, Ignacego Moscickiego. W trakcie niemieckiej okupacji pomnik zdemontowa-
no na mocy decyzji 6wczesnych wltadz Warszawy w 1942 roku. Byl to odwet za zdjecie
przez Aleksego Dawidowskiego, ,,Alka’, tak, tego z ,,Kamieni na szaniec” Aleksandra
Kaminskiego, niemieckojezycznej tablicy, jaka znajdowala si¢ na pomniku upamietnia-
jacym Mikotaja Kopernika. Wedlug pierwotnych zamierzern monument mial by¢ znisz-
czony, ale dzieki staraniom Stanistawa Lorentza okupanci zmienili zdanie. Posag ukryto
w czelu$ciach magazynéw Muzeum Narodowego. Alek z odpowiedzig na ten haniebny
czyn nie czekal dtugo. Na murach muzeum wymalowal napis: ,,Jam tu ludu W-wy. -
Kilinski Jan!”. Polskie podziemie wypuscito réwniez ogloszenia sygnowane jakoby przez
samego Kopernika, w ktoérych to astronom obwiescil, ze w odwecie za zniszczenie mo-
numentu Kilinskiego zarzadza przedtuzenie zimy o 6 tygodni... Stalo si¢ dokladnie tak,
jak Kopernik zarzadzit. Zima 1942 roku byta wyjatkowo dluga...

Kilinski z brazu spokojnie oczekiwal konica wojennej zawieruchy, nieswiadom zu-
pelnie piekla, jakie dzialo si¢ na ziemi. Trzeba jednak przyzna¢, ze dzigki temu stal sie
jednym z nielicznych pomnikéw stolicy, ktére nie ulegly zniszczeniu wskutek dziatan
wojennych. Brakowalo mu jeno szabli, wymagal tez kilku pomniejszych napraw, ale
tym ponownie zajal si¢ zaklad ,,Bracia Lopienscy”. Poczatkowo umieszczono go w alei
3 Maja, nastepnie przeniesiono na plac Krasinskich. Lecz nie byt to koniec wedrowek
Kilinskiego po jego miescie ukochanym. W 1959 roku zostal przeniesiony na stale juz
miejsce, na Podwale, u wylotu Piekarskiej, zeby by¢ blisko swoich - nie tylko cieni pole-
glych w kwietniu 1794 roku, ale i rzemiosta, bo rzemieslnikiem byl przeciez przez niemal
cale swoje zycie.

Zaklad ,,Braci Lopienskich” istnial juz od 1862 roku. Byla to rodzinna firma, ktéra
specjalizowala sie w wyrobach ze srebra, brazu i metali szlachetnych. Polski rynek doby
dwudziestolecia miedzywojennego postrzegal wyroby Lopienskich jako jedne z najlep-
szych, a dowodem tej atencji byly liczne nagrody przyznawane przez gremia polskie
i miedzynarodowe, w tym na Wystawie Swiatowej w Paryzu w 1925 roku. Lopieniscy
byli naprawde powazanymi rzemieélnikami. Swoje prace rzezbiarskie odlewali tu

Dunikowski, Makowski, Godebski, Madeyski, Raszka czy Nitschowa. Po II wojnie $wia-
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towej w zakladzie naprawiano zniszczone podczas okupacji pomniki. Nadeszly jednak
zte czasy dla braci, zte czasy dla rzemiosta. W 1950 roku pracownie upanstwowiono
i bezdusznie przeksztalcono w spoldzielnie ,,Braz Dekoracyjny”. Trwaly wéwczas prace
nad odtworzeniem pomnika Fryderyka Chopina. Obydwaj bracia, Tadeusz i Wladystaw,
zostali zatrudnieni w spétdzielni, ale kiedy tylko skoniczono realizacje¢ projektu, w do-
wod ,wdziecznosdci” komunisci zwolnili ich z pracy, jednocze$nie wydajac dozywotni
zakaz wykonywania zawodu. Tadeuszowi, po szedciu latach staran, udato si¢ w koncu
uzyska¢ zgode na otwarcie malusienkiej ,,Pracowni Metalowej Sztuki Zdobniczej d.
Bracia Lopienscy’, ktora byla nastepnie prowadzona przez cérke, Anne z Lopienskich
Lipczykows, i jej meza Wojciecha.

Kilinski na trwale zwigzal si¢ z Warszawa nie tylko jako bohater insurekgji, ale réwniez
jako patron batalionu z okresu II wojny §wiatowej. Stworzony przez rotmistrza Henryka
Leliwe-Roycewicza baon ,,Kilinski” nalezal do najliczniejszych formacji z okresu AK, bo
liczyt az 2000 Zolnierzy i to nie tylko bardzo dobrze wyszkolonych, ale przede wszyst-
kim - bardzo dobrze wyposazonych, co w chwili wybuchu powstania warszawskiego
stanowilo sprawe niesamowicie istotng. 1 sierpnia 1944 roku ,Kilinszczacy”, walczac
w Srédmiesciu, zdobyli gmach Prudentialu'4, a nastepnego dnia rotmistrz poprowadzit
trzecie uderzenie na budynek Poczty Polskiej od strony Swietokrzyskiej i na tytach bu-
dowli. Tym razem sie udalo! Do niewoli wzigto 25 jeicéw niemieckich, ale ,,Kilinszczacy”
stracili 34 ludzi. Bylo tez wielu rannych. Jednakze dzigki zdobyciu poczty, powstancy
mogli si¢ zaopatrzy¢ w bron, amunicj¢ i samochody, a takze rop¢ naftowg (towar bardzo
deficytowy) i sprzet pozarniczy. Ludno$¢ cywilna natomiast skorzystala na zdobyciu. ..
15 ton wloskiego makaronu! Diugo jeszcze makaron goscil na stotach warszawiakoéw...

Ale jednym z najwigkszych sukceséw batalionu i samego powstania bylo zdobycie
PAST-y"”.Walki o PAST-¢ trwaty od 2 do 20 sierpnia. Niemcy bronili si¢ zazarcie, lecz
w koncu musieli ulec zacieklosci powstanicéw. Sam budynek zostal dos¢ dotkliwie znisz-
czony, jednak pozostal w polskich rekach az do dnia kapitulacji. Gmach byt bardzo do-
brze ufortyfikowany, wiec batalion korzystal z pomocy saperéw oraz kobiecej druzyny
minerskiej. W trakcie szturmu uzywano wytwarzanych metoda chalupnicza miotaczy

ognia. W dowdd uznania za bohaterski szturm rotmistrz Leliwa-Roycewicz zostal po

14 Pierwszy z prawdziwego zdarzenia warszawski drapacz chmur, zbudowany w stylu art déco, byl pierwszym co
do wysokosci budynkiem w przedwojennej Polsce i drugim w Europie. Zostal przeznaczony na siedzibe brytyj-
skiego Towarzystwa Ubezpieczen ,,Prudential”. Obecnie mie$ci si¢ w nim pigciogwiazdkowy hotel ,Warszawa”

15 Polska Akcyjna Spétka Telefoniczna, zwyczajowo nazywana ,,PAST-a”. Byt to pierwszy stoliczny wysokoséciowiec
zbudowany w latach 1906-1908 w stylu modernistycznego nowego historyzmu, inspirowanego $redniowieczem.
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raz drugi odznaczony Krzyzem Virtuti Militari (pierwszy raz za walki z UPA we wrze-
$niu 39 roku). Roycewicz walczyl do 8 wrzesnia, kiedy zostal ciezko ranny i gdyby nie
pomoc jego wiernych zolnierzy, mégtby wykrwawic si¢ na $mier¢. Przed wojna $wiecit
tryumfy na arenie miedzynarodowej jako wspanialy jezdziec (srebrny medal olimpij-
ski w 1936 roku). Po wojnie po latach wiezienia powrdcil do ukochanych koni i spor-
tu, pracujac, mimo kalectwa, jako trener’s. Czlonkami batalionu ,,Kilinski” byli Alina
Janowska oraz Zbigniew Maklakiewicz. Alina Janowska byla laczniczka dowddztwa,
natomiast Maklakiewicz - strzelcem kompanii motorowej ,,Iskra’, wchodzacej w skiad
»Kilinskiego”

Zawdd szewca zwigzany jest takze z legendami chrzescijanskimi, a szczegdlnie z jed-
ng, mistyczng, odwotujaca sie¢ do misterium Meki Panskiej. Tg tajemnicza postacig jest
Zyd Wieczny Tulacz, czlowiek, ktéry zgubit $mieré. Legenda glosi, ze podczas drogi
na Golgote Chrystus zostal zniewazony przez jednego z przygladajacych si¢ Jego mece
Zydow, ktorego spotkata okrutna kara, bowiem zostat ukarany wieczng po kres $wiata
tulaczka. Przybieral Tulacz rézne imiona jako i sama opowie$¢ przybierata rézne wer-
sje. Znany jest pod postacig Ahaswera, Ahaswerusa lub Aswerusa, zydowskiego szewca.
Bladzi wciaz w nieskoniczono$¢, zgodnie z tym, co zapowiedzial mu Jezus: Ide jak jest za-
pisane, niebawem odpoczneg, ale ty bedziesz wedrowat az do mojego powrotu. Tym zapowie-
dzianym powrotem jest oczywiscie ponowne przyj$cie Pana w dniu Sadu Ostatecznego,
a do tego czasu Ahaswer przypatrywac si¢ bedzie ludzkim rado$ciom i troskom, bigkajac
sie nieustannie w oczekiwaniu na upragniong $mieré. W XVII stuleciu, mimo Ze poja-
wila sie cztery wieki wczesniej, legenda byta juz znana powszechnie na calym Starym
Kontynencie, a wydeptujacego wcigz nowe $ciezki Zyda widziano w Hiszpanii, Austrii
czy Czechach. Pojawil si¢ nawet anonimowy list. Miat on by¢ opowiescig niemieckiego
biskupa Paula von Eitzena, ktéry w czasach swej mtodosci spotkal Ahaswerusa w ham-
burskim kosciele i rozmawial z nim po zakoniczonym nabozenstwie. W opowiesci po-
lozono nacisk nie na zniewazenie Bozego Syna, ale na samag kare i istote nawrdcenia, le-
genda przybrala wymiar bardziej metafizyczny, podkreslajac motyw winy i odkupienia,
boskiego wybaczenia i miltosierdzia, gdyz Bog jest wszechogarniajacg miloscig.

Ludzie spotykali Zyda Wiecznego Tulacza i w XVII, i w XVIII, ba!, a nawet w XIX
stuleciu. Doniesienia o jego wedréwkach dotyczyly w zasadzie calej Europy, a potem

i Ameryki PéInocnej, gdyz ostatnia osobg, jaka spotkala widmo, byl mormon z Salt Lake

16 Chmielewski Z., Rotmistrz Henryk Leliwa-Roycewicz i jego Zotnierze, Stowarzyszenie Tenisowo-Narciarski Klub
Dziennikarzy Media, Warszawa 2018.
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City. Po 1868 roku zrédla milczg juz na temat tutacza. Sama legenda nie tracita nigdy
na popularnosci, cieszyla si¢ duzym zainteresowaniem szczegélnie w dobie romanty-
zmu, wykorzystujacego w swych zatozeniach motyw homo viator. Jej echa pojawily sie
u Mickiewicza w ,,Prelekcjach paryskich’, a przede wszystkim w ,,Rekopisie znalezionym
w Saragossie” Jana Potockiego, powiesci totrzykowskiej z przelomu XVIII i XIX wieku,
utrzymanej w konwencji awanturniczego romansu.

Posta¢ Ahaswera inspirowala nie tylko pisarzy, ale i malarzy, czego dowodem jest ob-
raz olejny na plotnie autorstwa Maurycego Gottlieba, znajdujacy si¢ obecnie w zbiorach
Muzeum Narodowego w Krakowie. Gottlieb, jak i Ahaswerus Zyd z pochodzenia, byt
najznakomitszym uczniem Jana Matejki. Zmarl bardzo mtodo, bo w wieku zaledwie 23
lat, wskutek powiklan pooperacyjnych. Antysemickie wystgpienie jednego ze studentéw
Akademii Sztuk Pieknych spowodowalo, ze pomimo wziecia w obrone¢ Gottlieba przez
Matejke, mtodzieniec opuscit i uczelnig, i Krakow. Odtad zyl w poczuciu ogromnego,
nieutulonego wrecz roztamu, swoistej dychotomii i dysharmonii, oscylujacych wokét
poczucia winy z przynaleznosci do narodu polskiego, wérdd ktérego si¢ wychowal, z jed-
nej strony, a drugiej - z utozsamiania si¢ z tradycja i kulturg zydowska'”.

Na obrazie malarz wciela si¢ w posta¢ Ahaswera, marzacego o powrocie do mitycznej
woéwczas krainy, w Zyda Wiecznego Tutacza. Ahaswer Gottlieba jest piekny. W zasadzie
to autoportret samego artysty, z silnymi efektami §wiattocieniowymi, ktére odbijajg si¢
w zlocistych tkaninach, majacych ten unikalny, przezroczysty, zloto-bursztynowy ton,
jaki w finale rozmywa kontur, pozbawiajac postac ksztaltéw, a co za tym idzie - i realno-
$ci. Jak u Rembrandta. Wizje Rembrandta sg bardzo silne w malarstwie Gottlieba, w ob-
razie wyczuwalny jest nastrdj smutku, skonfrontowana nedza z bogactwem, tragizm losu
i szczg$cie posiadanej tajemnicy, mizerabilistyczna wspolczesno$é i wielka przesziose,
ktdra juz nie wrdci. Ahaswerus jest odlegty. Widoczny jest grymas cierpienia na jego
twarzy, czern zatobnych szat kléci si¢ z walorami mtodosci, podkreslonymi jeszcze przez
oryginalng, semickg urode portretowanego. Czy tak wygladat Zyd Wieczny Tutacz?

Ale dos¢ o szewcach! Rzemiosto to wielce bogaty obszar dziatan ludzkich, w zasa-
dzie, parafrazujac znane powiedzenie, gdzie diabet nie moze, tam rzemieslnika posle.
Dlaczego? Ano chociazby dlatego, Ze na pewno wiecie, co to jest biegun potudniowy i ze
wyprawa w te koszmarnie zimne i nieprzyjazne rejony nie nalezy do tatwych, stanowigc
jedno z najtrudniejszych wyzwan dla ludzkosci. Najstynniejsza wyprawg byta ekspedy-

cja Roalda Amundsena w 1911 roku, wérdd ktdrej czlonkéw znalazt sie rowniez Olav

17 Malinowski J., Maurycy Gottlieb, Arkady, Warszawa 1997, s. 18.
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Bjaaland, nie tylko norweski mistrz narciarstwa i polarnik, ale przede wszystkim stolarz.
W sklad zalogi weszli ponadto: Ludvig Hansen (blacharz), Adolf Lindstrom (kucharz),
Jacob Nedtvet (kowal i mechanik), Karenius Olsen (kucharz), Knut Sundbeck (mecha-
nik). Teraz wyraznie wida¢, ze bez rzemiosta biegun nie mogt by¢ eksplorowany, nie mo-
wiac juz o tym, ze zdobyty! Olav Bjaaland urodzit si¢ w 1873 roku w regionie Telemark,
w miejscowosci Morgedal. Byl naprawde wysoko wykwalifikowanym stolarzem, ponie-
waz to dzieki jego zrecznosci zmniejszono wage san, jakie Amundsen zakupit w Oslo,
z 88 kg do zaledwie 22 kg, nie zmieniajac zarazem ich wytrzymalosci. Powiedzmy wigc to
sobie otwarcie: geniusz stolarski Bjaalanda umozIliwil ekspedycji poruszanie si¢ w ciez-
kich warunkach polarnych, maksymalnie zwigkszajac szanse na osiggniecie zamierzone-
go celu. Mistrz zapalil znicz olimpijski podczas Zimowych Igrzysk Olimpijskich w Oslo
w 1952 roku, zmart w wieku 88 lat jako ostatni z wielkich zdobywcoéw, jako czlowiek,
ktéry dokonat niemozliwego. Biegun zostal zdobyty 14 grudnia 1911 roku.

W ogdle stolarstwo to bardzo ciekawy dzial rzemiosta. Stolarzem, a w zasadzie cie-
$la, byt przybrany ojciec Chrystusa, $w. Jozef. Stolarzem byt tez Julien Brulé, francu-
ski tucznik, ktory pigciokrotnie zdobyl medale na igrzyskach olimpijskich, oraz Zenon
Franciszek Baranowski, stynny polski biegacz. Stolarzem z zawodu jest, niestety, seryjny
wloski morderca, Maurizio Minghella, zwany ,,dusicielem z Genui’, odsiadujgcy obec-
nie wyrok dozywocia za zamordowanie 9 kobiet. Céz, w kazdym zawodzie znajdg si¢
jakies$ czarne owce, ale ze rzemie$lnicy to na ogét bra¢ porzadna i wesota, nie mozna nie
wspomnie¢ o takiej stawie, jak Pierce Brosnan, ktéry wprawdzie stolarzem nie jest, ale
synem stolarza i owszem. Tak sam zresztg jak Donald Tusk czy Jurij Gagarin. Stolarzem
z wyksztalcenia jest amerykanski aktor filmowy Harrison Ford, znany z takich rdl, jak
Han Solo albo Indiana Jones. Skoro bedac szewcem mozna zosta¢ krélem, to czy mozna
zostac prezydentem, bedac stolarzem? Mozna.

James Abram Garfield urodzil si¢ 19 listopada 1831 roku w Orange, w hrabstwie
Cuyahoga. Byl synem farmera, ktory osierocit chlopca bardzo wczesnie. James miaf zale-
dwie dwa lata, kiedy ojciec zmarl. Zostat z matka i czworgiem rodzenstwa'®. Juz w wieku
10 lat pracowal dorywczo, do szké! nie uczeszczajac, przy budowie kanalu w Michigan,
natomiast w 1848 roku byl juz stolarzem podczas budowy kanalu w Ohio. Nie zakonczyt
na tym $ciezki kariery, bowiem poszed! na studia, a nawet zostal wykladowcg Williams

College w Williamston, zajmujac sig¢ literaturg angielskg, matematyka, filozofia, historig

18 Pastusiak L., Prezydenci Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej, Wydawnictwo Iskry, Warszawa 2002, s. 411.
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i filologia klasyczng. Garfield byt naukowcem, ale byt réwniez osobg bardzo religijna,
a przy okazji $wietnym moéwca", dzieki czemu ujawnily sie jego talenty polityczne.

Jesienig 1862 roku, bedac juz bohaterem wojny secesyjnej w stopniu generata bryga-
dy, zostal wybrany do Izby Reprezentantéw, nadal jednakze pozostal czynny wojskowo.
Rok po6zniej, doczekawszy si¢ szliféw generala majora, przeszedt w stan spoczynku i zo-
stal kongresmenem, reprezentujac Parti¢ Republikanskg. Popieral dzialania Abrahama
Lincolna, cho¢ nie do konca zgadzal sie¢ z linig polityki wyznaczong przez éwczesnego
prezydenta. Po §mierci Lincolna w 1865 roku wskutek zamachu dokonanego przez Johna
Wilkesa Bootha, popularnos¢ republikanéw spadia, bowiem opinig publiczng wkrétce
wstrzasnely informacje o nieprawidtowosciach i malwersacjach, jakich dopuscita sie
skorumpowana administracja Ulyssesa Granta, prezydenta Stanéw Zjednoczonych w la-
tach 1869-1877. W tym okresie James Garfield, wraz z Jamesem Blaineem, objal przy-
wddztwo w partii. W 1880 roku wygral wybory do Senatu, ale nigdy nie zasiadl w jego 1a-
wach, gdyz zostal kandydatem do urzedu prezydenta z ramienia Partii Republikanskie;.
Wybrano go na dwudziestego pierwszego prezydenta USA.

2 lipca 1881 roku na dworcu kolejowym w Waszyngtonie miat miejsce zamach, pod-
czas ktérego James Garfield zostat ranny, jak sie okazato — §miertelnie. Sprawcg zamachu
byt niejaki Charles Julius Guiteau, prawnik i teolog. Zamachowiec zaangazowal si¢ w po-
lityke ze wzgledu na wlasne niepowodzenia na polu prowadzonych intereséw i dzialal-
noéci religijnej. Przekonany o swoim znaczacym wplywie na wybor Garfielda na urzad
prezydenta, oczekiwal od niego nadania mu lukratywnego stanowiska®. Prezydent zde-
cydowanie odmowil, wiec Guiteau uznal go za niezréwnowazonego i zaczal przygoto-
wania do zamachu. Uwazal, ze jego czynami kieruje sam Bdég. W celu zamordowania
Garfielda zakupil rewolwer marki British Buldog, kaliber 44*'. 2 lipca 1881 roku przybyt
na dworzec kolejowy w Waszyngtonie wczesnym rankiem, poniewaz bylo wiadomo, ze
James Garfield bedzie wraz z dwoma synami tego dnia wyjezdzal do Nowej Anglii, aby
spedzi¢ troche czasu z rodzing. Zamachowiec zaszed! prezydenta od tytu i oddal dwa
strzaly w plecy. Rannego przewieziono do Biatego Domu. Poczatkowo rokowania lekarzy
dawaly nadzieje. Byty dobre, wrecz zadowalajace, stan chorego poprawial sie. Jednakze
podejmowanie kolejnych préb zlokalizowania i wyciagniecia jednej z kul nie powiodlo

sie, zaczela sie rozwijac infekcja, wskutek ktdrej James Garfield zachorowal na zapalenie

19 Ibidem, s. 413.
20 Pastusiak L., Zamachy na prezydentow USA, Oficyna Wydawniczo-Poligraficzna ADAM, Warszawa 2010, s. 173.
21 Ibidem, s. 174.
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pluc, a nastepnie dostat ataku serca. Zmart 19 wrzesnia 1881 roku. Guiteau zostal po jego
$mierci oskarzony o zabdjstwo, w styczniu 1882 roku wydano na niego wyrok $mierci.
Wyrok wykonano 30 czerwca przez powieszenie.

Stolarze to réwniez artysci, a chyba najslynniejszym z tych artystéw byl stolarz-lal-
karz, Dzepetto, drugoplanowy bohater powiesci dla dzieci autorstwa Carla Collodiego

pt. ,,Pinokio™*.

Pewnego razu do mistrza Wisienki trafil niezwykly, bo gadajacy ludzkim glosem, ka-
walek drewna. Wisienka podarowal go swojemu przyjacielowi, a zarazem koledze po
fachu, staremu Dzepetto, ktéry nadal drewnu ksztalt chlopca. Wyrzezbionego pajacy-
ka nazwal Pinokio i kochal go jak prawdziwego syna. Ale Pinokio okazal si¢ malym
i wrednym niewdziecznikiem, pragnal przygdd, a nie spokojnej egzystencji pod dachem
Dzepetta. Chcial zasmakowa¢ Zycia i pewnego dnia, przylaczajac sie do trupy wedrow-
nych artystow, uciekl z domu. Potem zaprzyjaznil si¢ z Lisem i Kotem, przebywal na-
wet w Krainie Pracowitych Pszczol. Jego najwigkszym marzeniem bylo sta¢ si¢ prawdzi-
wym chlopcem. Collodi na podstawie przygod Pinokia uczy dzieci odpowiedzialnosci
za swoje czyny, walki z wlasnymi przywarami, takimi jak kaprysnos$¢ czy samolubstwo.
Przygody pajacyka maja obudzi¢ w mtodym czytelniku wrazliwos$¢ i zwrdci¢ uwage na
niestosowno$¢ pewnych zachowan. Pisarz przedstawia zbidr gotowych rad, jakimi na-
lezy kierowac si¢ na co dzien, aby jak najmniej rani¢ innych, a szczegélnie tych, ktorzy
nas tak bardzo kochaja. Losy Pinokia to ostrzezenie przed zgubnymi skutkami prézniac-
twa, a takze przed niepostuszenistwem wobec dorostych. Ksigzeczka to réwniez zacheta,

by stara¢ si¢ by¢ cztowiekiem uczciwym, pilnym i zaangazowanym w prace. Staruszek

22 Collodi C., Pinokio, Wydawnictwo Olesiejuk, Warszawa 2017.
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Dzepetto to archetyp poczciwego, kochajacego ojca, potrafiagcego wybaczy¢ dziecku kaz-
de przewinienie. Zarazem jest to alegoria wiary w dobro drzemigce w kazdej istocie -
trzeba je tylko umiejetnie wydoby¢ i oszlifowaé, a bedzie wowczas blyszczec jak diament.

Stolarze artysci potrafig nie tylko rzezbi¢ figurki pajacykdw, ale tez instrumenty, a kon-
kretnie chodzi o ukulele, wywodzace si¢ z portugalskich instrumentéw strunowych,
nazywanych cavaquinho, machete, braguinha i rajdo. Instrumenty, bedace pierwowzo-
rem ukulele, przybyly do Honolulu w 1879 roku na statku emigrantéw, ktéry wyplynat
z portu na Maderze. Emigranci mieli rozpocza¢ pracg na hawajskich plantacjach trzciny
cukrowej. Trzech z nich - Manuel Nunes, Augusto Dias oraz José do Espirito Santo -
bylo z zawodu stolarzami, zajmujacymi si¢ réwniez lutnictwem. Po zakonczeniu prac
pozostali na rajskich Hawajach, powracajac do pierwotnego zawodu i stajac si¢ zarazem
pierwszymi wytworcami ukulele. Pomystowo$¢ stolarskiej braci wida¢ réwniez na polu
wynalazczo$ci.

W 1795 roku brytyjski stolarz i wynalazca skonstruowat pierwszy mechaniczny chro-
nometr na $wiecie. Tym geniuszem byt John Harrison. Wynalazek Harrisona umozliwit
precyzyjne okreslanie dlugosci geograficznej. Chronometr cechowat sie nie tylko bar-
dzo duza dokladnoscia, ale i odpornoscig na zmienne warunki pracy, jakie panowaly na
statkach. John byl najstarszym dzieckiem i do zawodu przyuczat go ojciec. Pracujac jako
ciela i stolarz, zegarami zajmowal si¢ w wolnym czasie. W trakcie swojego zycia (1693-
1776) opracowal szereg nowoczesnych rozwigzan, ktére wplynely na poprawe dziatania
zegaréw mechanicznych. Harrison przede wszystkim wyeliminowat bledy, jakie wynika-
ly ze zmiany dlugosci samego wahadla, gdyz w swoich konstrukcjach zastosowat tacze-
nie na przemian pretéw mosieznych i stalowych. Ponadto zmajstrowat kulkowe fozysko
koszyczkowe, stosujac w swoich pracach bimetal. Kamienie szlachetne wykorzystywat
jako elementy beztarciowych tozysk zebatych.

Precyzji w zawodzie wymaga nie tylko zawod stolarza albo zegarmistrza, ale réwniez
zawod krawca. Rzemieslnicy sg bardzo ciekawym srodowiskiem, gdyz mogg si¢ pochwa-
li¢ jedynym krawcem wsérod noblistow i zarazem jedynym noblistg wéréd krawcéw. Ta
osobg jest Wladystaw Stanistaw Reymont.

Reymont (wlasciwie Rejment) urodzil si¢ 7 maja 1867 roku we wsi Kobiele Wielkie
w powiecie noworadomskim guberni piotrkowskiej. Wychowywat si¢ w ubogiej rodzinie
organisty. Jego ojciec byl nie tylko czlowiekiem wyksztalconym, ale i oczytanym. Jozef
Rejment gral na organach w tuszynskiej parafii, prowadzil tez ksiegi stanu cywilnego,

notujac w nich tak wazne wydarzenia jak narodziny, $mierci i sluby. W imieniu probosz-
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cza prowadzil réwniez korespondencj¢ z wladzami rosyjskimi. Matka przyszltego proza-
ika, Antonina z Kupczynskich Rejmentowa, posiadala niezwykly dar snucia barwnych
opowiesci, w ktore tak lubit si¢ wstuchiwaé. Mial o§mioro rodzenstwa, czasy byly okrut-
ne, a pieniedzy w domu mato, bo jak tu wyzy¢ z nedznej pensyjki wiejskiego organisty.
Zatem rodzice postanowili, Ze syn odziedziczy zawdd po ojcu. Ale mtodzieniec zbunto-
wal sig, nie czujgc powotania do muzyki, nie chcial si¢ ksztalci¢ i w ogole unikat szkét jak
ognia. Wreszcie udalo mu si¢ ukonczy¢ Warszawskg Niedzielng Szkote Rzemieslniczg.
W zawodzie krawca ksztalcit si¢ w latach 1880-1883, az zostal czeladnikiem. Wyzwoliny
nastapily 2 stycznia 1884 roku, kiedy okazal komisji doskonale uszyty frak. Wprawdzie
nigdy zawodu tego nie wykonywal, szy¢ jednak umial i szyt najpiekniej — ze stow uszyt
epopeje polskiej wsi, ,,Chlopéw”. Lecz zanim uszyl dzieto swojego zycia. czesto zmieniat
nie tylko zawody, lecz i adresy, lubil podrézowac i zwiedza¢, chtongc jak gabka atmos-
fere kazdego miejsca, ktdre odwiedzil czy to w Polsce, czy w Europie. Zdarzato mu si¢
bywaé nawet aktorem i przemierzal wraz z wedrowng trupg wsie i miasteczka, poznajac
ludzi, zapisujac w pamieci ich drobne sprawy zycia codziennego. Na deskach teatralnych
wystepowal réwniez w Lublinie i w Pulawach. Mial nawet nadziej¢ zosta¢ mnichem, tyle
ze czmychnat od paulindw czestochowskich tuz przed zlozeniem §lubéw zakonnych, bo
przerazaly go rygory zycia klasztornego. I skandale, i milostki nie byty mu obce. Dzigki
ojcu magt sie troche ustatkowal, poniewaz Jozef zalatwil mu posade dréznika Kolei
Warszawsko-Wiedenskiej, a mlodzieniec pelnit te funkcje niskiej rangi funkcjonariusza
miedzy innymi w Lipcach i w Rogowie. To wtedy wlasnie zaczal tak na dobre pisac swoje
powiesci, opowiadania, dramaty i utwory poetyckie, ktore nastepnie dart i palil, co sam
wielokrotnie podkreslat. Tylko czy mu wierzy¢ mozna? Zyciorys Reymonta pelen jest
luk, niejasnosci, niedopowiedzen i sprzecznosci, a autorem wigkszosci jest jego gtéwny
bohater. Swobodnie dawat si¢ ponosi¢ fantazji, dos¢ czesto sprowadzajgc swoich interlo-
kutoréw na manowce. Byl czlowiekiem wrazliwym, porywczym, ulegajacym zmiennym
nastrojom, slabego zdrowia. Kiedys, ze wzgledu na duza wade wzroku, zamiast zejs¢
ze sceny, wszedl do szafy... Miewal nawet mysli samobojcze. Mial zywiotowy talent.
Posiadal niezwykle chtonny umyst i cechowala go bystros¢ obserwacji, ale uwazano, ze
brakuje Reymontowi kultury i twérczej samowiedzy. Nazywano go ,,medium piszacym,
réwniez ze wzgledu na jego zainteresowania okultystyczne.

Poniewaz apodyktyczny ojciec ani tez wspétziomkowie nie wykazywali zaintereso-
wania, a wrecz byli zniesmaczeni literackimi eksperymentami Wtadystawa, pod nie-

co zmienionym nazwiskiem w 1892 roku opublikowal swojg pierwsza nowele ,Wigilia
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Bozego Narodzenia” Rok pdzniej, finansowo goly jak $wiety turecki, ruszyt na sta-
te do Warszawy, majac jeden cel — podbi¢ swoja twdrczoscia caly $wiat. Poczatkowo,
jak to zwykle bywa, nikt nie poznal si¢ na jego talencie i nie wydawat jego utworow.
Przetomowym okazal si¢ reportaz ,,Pielgrzymka do Jasnej Gory”, napisany za namowg
Antoniego Swietochowskiego. Reportaz ukazal si¢ w ,,Tygodniu Ilustrowanym” i otwo-
rzyt Reymontowi wrota do literackiej kariery. W 1896 roku doczekal si¢ wreszcie pierw-
szego zamodwienia na powie$¢. W fabule ,, Komediantki” wykorzystal watki autobiogra-
ficzne z okresu aktorskiego. GI6wna bohaterka jest Janina Orlowska, cérka kolejarza.
Dziewczyna ma glowe pelng marzen, nie chce wychodzi¢ za cztowieka, ktorego nie
kocha. Zdaje sobie sprawe z tego, ze jesli podejmie decyzje o odrzuceniu o$wiadczyn,
bedzie musiala opusci¢ dom. Wyjezdza do Warszawy, aby poswieci¢ sie sztuce i zostaé
aktorka w teatrze Cabinskiego. Nie jest to jednak tatwy chleb, doznaje wielu rozczaro-
wan, ktére prowadzg ja na skraj rozpaczy, nawet do mysli samobdjczych. Dalsze losy
Orlowskiej Reymont opisal w powiesci ,,Fermenty”. Utwory przyniosty mu upragniony
sukces literacki i finansowy. Wéwczas znowu zaczal podrézowac, kolekcjonujac ludzkie
charaktery jak pocztowki. Po powrocie do Polski napisat jedno ze swoich najwazniej-
szych dziel - ,,Ziemie¢ obiecang”

Ozenil si¢ w 1902 roku, z Aurelig de domo Szacsznajder, primo voto Szablowska. Dzigki
pienigdzom uzyskanym w ramach odszkodowania za wypadek kolejowy, mégt z powo-
dzeniem rozwie$¢ swojg wybranke serca z poprzednim mezem i wstgpi¢ z nig w zwig-
zek malzenski. Podrézowal. Przemieszczal si¢ miedzy Polska, Francja i Wlochami, pi-
szac swoje opus magnum, ,,Chlopéw”. Byl pionierem w przedstawieniu zycia wiejskie-
go, bowiem dotad tego tematu nie podjat zaden z twdrcdw, a jesli nawet — nie na taka
skale. Panoramiczny obraz towickiej wsi, to wielkie, epickie malowidto, pisal dwukrot-
nie. Pierwszy rekopis zniszczyl w 1901 roku cztery lata od zlozenia zamoéwienia przez
»Iygodnik Ilustrowany”. Dopiero drugie podejscie wydalo sie pisarzowi na tyle dobre,
ze wyrazil zgode na druk. Rytm przyrody wyznacza rytm prac, a jednoczesnie kalendarz
obrzedo6w i $wigt wyznacza porzadek codziennego Zycia lipeckiej gromady. Wewnetrzne
funkcjonowanie spolecznosci ukazane jest bez zbednego koloryzowania — bez upigksza-
nia Reymont pokazuje matly tygielek tar¢ spowodowanych réznym stopniem zamozno-
$ci, réznorodnoscig ludzkich charakteréw, wielowarstwowymi powigzaniami i egzysten-
cjalnymi problemami. Lipecki mikrokosmos wiruje po orbicie, ktdrej centrum stanowi
Maciej Boryna, patriarchalny gospodarz, przedstawiony przez pisarza w koncowej fazie
zycia — od wesela z Jagng, momentu inicjujgcego drugg mtodos¢ Boryny, az po $mier¢.
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Tlem, trzecim planem, a zrazem pelnoprawnym bohaterem epopei, jest cykl por roku,
nadajacy wszystkiemu sens i porzadek.

Starania o przyznanie Reymontowi Nobla planowano podja¢ juz w 1916 roku. Dwa
lata pdzniej Akademia Umiejetnosci w Krakowie oficjalnie wysunela jego kandydature,
a ponowil ja w 1920 roku Per Hallstrom, czlonek Komitetu Nagrody Nobla. Ale do-
piero w 1924 roku, dzieki zabiegom Alfreda Wysockiego, 13 pazdziernika, na wniosek
prof. Andersa Osterlinga, Akademia przyznata pisarzowi Literackg Nagrode Nobla za
powies¢ ,,Chlopi” Reymont przyjal ten sukces z gorycza, byt juz mocno schorowany, bez
sil, na co mu byly, jak sam twierdzil, stawa i pienigdze. Zdawal sobie sprawe ze swojego
stanu zdrowia i wiedzial, ze jego dni s3 policzone. Zmarl dwa tygodnie po Zeromskim,
5 grudnia 1925 roku. Pochowano go na koszt panstwa, a w pogrzebie uczestniczyl sam
prezydent Wojciechowski, rzad i korpus dyplomatyczny. Cialo ztozono na cmentarzu
Powgzkowskim, gdzie nad trumng pigknie przemawiali Witos, Staff i Iwaszkiewicz. Urna
z sercem pisarza spoczela w kosciele pw. Swietego Krzyza.

Krawcy chyba nigdy nie mieli fatwego Zycia. Nawet ten biblijny. Adam byl pierw-
szym czlowiekiem, stworzonym przez Boga na Jego obraz i podobienstwo. Razem ze
swoja malzonka Ewa, wedlug opiséw w Ksiedze Rodzaju, dali poczatek na tym padole
ez — Ziemi. Zanim na zawsze raj stal si¢ dla nich (i dla nas) utracony, mieszkali sobie
w Edenie, gdzie mogli robi¢ wszystko. No, prawie wszystko, bowiem jedyng rzecza, ja-
kiej zakazal im Bdg, bylo podjadanie owocéw z drzewa poznania dobra i zla. Jednakze
nasi protoplasci ztamali ten nie wcale surowy zakaz i w finale my musimy si¢ uzerac ze
swoja codzienng egzystencja nie wsérdd rajskich krzewow, a wéréd samych siebie, targani
wlasnymi namigtnodciami i stabostkami. Céz, zapewne Adam w grobie si¢ przewraca,
skoro juz cate pokolenia mu zlorzeczg... Kiedy Adam i Ewa naruszyli Boze zarzadzenie,
z przerazeniem odkryli, ze s3 nadzy. Dotad jako$ brak odzienia zupelnie im nie prze-
szkadzal, ale przekroczenie granic naznaczonych przez Stwoérce spowodowalo narusze-
nie boskiego pierwiastka w duszy czltowieka. Pycha i niepostuszenstwo, tak cwanie za-
poczatkowane przez szatana, zupelnie zmienily ich priorytety. Zerwat zatem Adam listki
z drzewa figowego i przykryt nago$¢ swojg i Ewy. Pomystowo$¢ naszego praojca zatem
stala si¢ pierwszym, mistrzowskim - trzeba przyzna¢, rzemies$lniczym majstersztykiem
na miare wszech czasow. Och, pewnie nie raz i nie dwa zalowal Adam swego wystepku,
a owoc z drzewa poznania dobra i zla koscig mu w gardle stawal... Tak samo zresztg
zalowal jeden krawiec, kolejny, ktéry ulegl czczej propagandzie, tym razem nie szatana,

a kozuchy-klamczuchy.
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Dawno, dawno temu zyl sobie pewien ubogi krawiec, ktéry miat trzech synéw i cu-
downa koze, posiadajaca dar gadania ludzkim glosem. Zadaniem kozy byto dawanie tyle
mleka, aby mozna bylo wyzywi¢ czteroosobowa rodzing, dlatego krawiec bardzo dbat
o zwierzaka. Ktérego$ razu wyslal najstarszego syna, aby popasal koze¢ i by dopilnowal,
zeby najadla sie do syta. Syn caly Bozy dzien stosowal sie do zalecen ojca, niemalze chu-
chajac i dmuchajgc na podopieczng. Po powrocie krawiec zapytal zwierzaka, czy jest
najedzony, na co koza odparla, ze przez calusienki dzionek nie skubneta ni listeczka, ni
zdziebetka trawy. Krawiec wpadl w gniew! Najpierw syna zwymyslal, a nastepnie jesz-
cze kijami otlukl i wygnat z domu. Nastepnego dnia wystal z koza drugiego z synow,
a sytuacja si¢ powtorzyta. Koza zeznala, ze gtodowata caly dzien, a mlodzieniec w finale
jeszcze batéw pare oberwal i z domu musial pojs¢. Trzeciego dnia z kozuchg na taki po-
szedl najmlodszy, ale i on nie uniknat gniewu ojca, gdyz zwierze uparcie twierdzito, ze
nie jadlo znowu caly dzionek, wiec i najmtodszy zakosztowal ojcowego pasa i wygnany
zostal z domu.

Krawiec, jako ze juz wszystkich synéw z domu pogonit, nie mial wyjscia, musial sam
pojs¢ koze pasaé. Zwierze zarlo, az mu si¢ uszy trzesly, ale kiedy krawiec w domu zapytal,
czy nie jest glodne, koza wcigz uparcie twierdzila, Ze nie jadta nic dzien caly. Zafrasowat
sie krawiec okrutnie, gdyz zrozumial, ze niesprawiedliwie potraktowal swych potom-
kéw, najpierw, kiedy dal im w skore, a potem, kiedy wyrzucit ich z domu. Wéwczas koze
obil za jej klamstwa bezczelne i wygnal precz od siebie.

Po odejsciu z domu najstarszy syn zostal stolarzem. Znalazt si¢ jeden taki, co go za-
trudnil u siebie i zawodu wyuczyl. Kiedy przyszed! czas na opuszczenie zakladu przez
chtopaka, stolarz podarowal mu czarodziejski stolik. Stolik na wezwanie ,,Stoliczku, na-
kryj sie!”, sam zapelniat sie wszelkiego rodzaju jadtem i napitkiem. Syn krawca podzie-
kowat pieknie swojemu majstrowi i wyruszyl w droge do domu, majac nadzieje, ze ojciec
przyjmie go z powrotem pod swdj dach. Po drodze zatrzymat si¢ w karczmie, a ze mlody
byt jeszcze i gtupi, to pochwalit si¢ karczmarzowi, jaki skarb posiada. Chciwy karczmarz
podmienil nocg stoliki, a prawda wyszla na jaw dopiero wowczas, gdy syn dotart do oj-
cowskiego domu i chcial wyprawi¢ uczte dla starego krawca i jego przyjaciot.

Tymczasem $redni syn najal si¢ na termin u mtynarza. I mlynarz chlopaka u siebie
zatrudnil, i zawodu wyuczyl. Kiedy przyszed! czas na pozegnanie pracodawcy, ten po-
darowal uczniowi magicznego osiotka. Jak wyméwilo sie zaklecie ,,Osiotku, poldz sie!”,
wylatywaly z niego zlote monety! Syn krawca pigknie majstrowi podziekowal i wyruszyt

do domu, jak i starszy brat majac nadzieje, ze ojciec go z powrotem wezmie. W tej samej
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karczmie si¢ zatrzymal, zawierzyl karczmarzowi, ktéry wykorzystal naiwnos¢ mtynar-
czyka i podmienit osiotki. Chlopak zorientowal sie, ze zostal niecnie okradziony dopiero
u ojca w domu.

Najmlodszy z synéw krawca trafil do tokarza. I ten dobry czlowiek ulitowal si¢ nad
biedakiem i do pracy wzigl do siebie, zawodu wyuczyl. Jak przyszedt czas na powrét,
majster podarowal mu wor czarodziejski, z ktérego na magiczne wezwanie ,,Bij, kiju-sa-
mobiju!”, wyskakiwat kijaszek i okladal delikwenta po plecach. Chlopak wiedziat juz, co
sie stalo z bra¢mi, wiec tym bardziej pieknie podziekowal i wyruszyt do domu. Zatrzymat
sie w tej samej karczmie, co i starsi bracia. Powiedzial nieuczciwemu karczmarzowi, ze
w worku trzyma cenne skarby, po czym poszed! spa¢. Udajac, ze juz zasnal, czekal cier-
pliwie na wizyte gospodarza. Kiedy chciwiec zakradl si¢, aby podmieni¢ worki, zerwat
sie chyzo najmlodszy i zaklecie wymdwil, aby kije-samobije zdrowo wygarbowaty skére
zlodzieja. Przylapany na gorgcym uczynku karczmarz nie dos¢, ze przeprosil, to jeszcze
oddal i stoliczek czarodziejski, i osiotka. Najmtodszy wrdcit do ojcowskiego domu z kija-
mi i skradzionymi przez karczmarza rzeczami, a w domu zapanowata rados$¢ i dostatek.
A co si¢ z kozuchg-klamczuchg stalo? Wygnana koza szachrajka ukryla sie w lisiej ja-
mie. Lis, przerazony wtargnieciem kozy do swojej nory, poprosit o pomoc niedzwiedzia
w wykurzeniu intruza z domu. Ale niedzwiedz, zobaczywszy dwoje groznie patrzacych
na niego $lepi tak si¢ przestraszyl, ze uciekl, bo myslal, ze to smok jakowys albo inny
potwdr. Kozie rad¢ dala dopiero malusienka pszczotka, ktora uzadlita podstepnego zwie-
rzaka w zadek. Koza bekneta wcale nie kozim glosem i jak zaczela ucieka¢, tak ucieka
chyba po dzi$ dzien, bo stuch wszelaki po niej zaginat.

Moéwi sie, ze kazdy z nas jest kowalem wlasnego losu. Tyle ze $lusarz zawinil, a kowala
powiesili. Tego jednego najstynniejszego wprawdzie nie powiesili, ale ile wstydu najadt
sie za swojg zong, ile zartéw i wysmiewania, to tylko on sam moze wiedzie¢. Hefajstos, bo
o nim tu mowa, byl najpracowitszym z bogéw. Nie interesowal go $wiat olimpijskich ce-
lebrytéw, zatem z rzadka bywal na wystawnych ucztach organizowanych u Zeusa i Hery,
nie majac czasu na wycieranie si¢ na $ciankach. Wszyscy mieli go za odszczepienca i sa-
motnika, a przeciez Hefajstos wcale samotny nie byl. Ani nieszczesliwy. W kuzni swej
cudownej, ktéra wedle mitéw znajdowata sie¢ we wnetrzu Etny lub, jak twierdzili niektd-
rzy, na wyspie Lemnos®, otoczony wiernymi jak psy cyklopami, pracowat dniem i noca,
gdyz, jak kazdemu rzemieslnikowi, praca dawala nie tylko satysfakeje, ale i szczescie.

Jak stachanowiec nie baczyl na odpoczynek, wcigz realizujgc kolejne plany gospodarcze

23 Parandowski ., Mitologia, Iskry, Warszawa 1982, s. 61.
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ku chwale bogéw. Na przyklad pioruny kut dla Zeusa, a ze Gromowladny byt porywczy,
zone za$ mial o charakterze Ksantypy, to od czasu do czasu, aby baba przestata mu suszy¢
glowe, pogonit ja artylerig niebieskg. Uszkodzi¢ nie uszkodzit, ale dzigki temu mial bodaj
chwile $wietego spokoju, chociaz lubil uganiac¢ si¢ za spdédniczkami, czego dowodem s3
cale zastepy jego potomkow — herosow, przewijajace si¢ przez grecka mitologie. Zatem
Hefajstos musial mie¢ zawsze na podoredziu bron dla ojca, bowiem nie tylko matka
sprawiala problemy, ale awanturny Zeus czesto w jakie$ utarczki sie wdawal, bronigc ma-
jestatu i spokoju olimpijskiego. Obowiazkiem szlachetnego kowala byly takze naprawy
i przeglady ztotego rydwanu Heliosa, na ktérym Najjasniejszy co rano w $wietle jutrzen-
ki wyruszal na calodniowg podréz po nieboskltonie. Pewnego dnia jego syn Faeton pod-
stepem wymusil na ojcu, aby ten na jeden dzien w6z mu w posiadanie oddat. Céz, zatro-
skat si¢ Helios okrutnie, ale stowa dotrzymatl. Faeton, jak tylko na kozla wskoczyt, hajda
w gore!, dalej!, szybciej, jazda bez trzymanki po calutkim niebie! O, zaiste byta to jazda
bez trzymanki, bowiem gdy postuszne dotad rumaki poczuly niewprawna reke urwisa,
zaczely brykac po firmamencie jak Zrebaki, hasajac z chmurki na chmurke, bez tadu, bez
sktadu, jak mlodzieniaszki. Skonczylo sie to katastrofg ekologiczng. Faeton, kreslac po
niebiesiech esy-floresy, zbytnio zblizyl si¢ do zielonych jeszcze wtedy pdl Afryki, przez co
Etiopczykom poczerniala skora, Zyzne pola zamienily sie¢ w pustynig, a rydwan stonecz-
ny przedstawial sobg obraz nedzy i rozpaczy. Az Zeus musial zainterweniowac i ukrocié
rozpasany taniec niebieski Faetona. Hefajstos ochoczo zabral si¢ do naprawy, z radoscia
porzucajac drobne serwisowanie bizuteryjnych cacek Hery i Afrodyty, swojej zony.
Misterne tworzyl cudenka. I unikatowe, a niekiedy wielce zmyslne. Potrafit skonstru-
owac ze zlota niewolnice, ktore jak zywe wygladaly, ustugujac gosciom na Olimpie. Nie
brakowalo tez foteli — same biegly na sale, gdzie bogowie obradowali. Kiedy$ zdarzylo
mu sie zmajstrowac krzesto. U bram krélestwa niebieskiego zjawito si¢ dwoch cyklopdw.
Grzecznie zapukali do wrét i powiedzieli, ze przyniesli skromny podarunek od swojego
pana. Oczywiscie byl to prezent dla samej Hery, pani wszech§wiata. Hera dostala krzesto
wykonane ze ztota, zdobne w diamenty, szmaragdy i rubiny. Wygladalo na bardzo wy-
godne, wiec od razu kazala je ustawi¢ w swojej komnacie i nie czekajgc diugo, ochoczo
na nim zasiadla. I wtedy stala si¢ rzecz straszna! Nagle, nie wiadomo skad, kleszcze si¢
jakowes wysunely i zamknetly Here w potrzasku! Za nic nie mogta sie ruszy¢ z tego wig-
zienia! Na szcze$cie uproszono zlo$liwca, aby ofiare swego zartu z wiezéw wypuscil.
Najlepiej jednak czul si¢ w swojej kuzni, gdzie wielki zar buchat od palenisk, rozsypu-

jac wokot fontanny ztotych i czerwonych iskier, ktére spadaly tukami §wiatla na kamien-
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ng podloge. Czasami Hefajstos odklada mlot i cegi, nastuchuje $piewu Apolla, patrzy
w niebo na rydwan Heliosa. Sam jest przeciez synem krolow, tylko nieprzystajacym do
wystawnej celebry Olimpu. Bardzo byl przywigzany do matki. Swego czasu Hera tak
zalazla Zeusowi za skore, ze w gniewie powiesil Zong u skal. Jedynie Hefajstos za matka
sie wstawil, wiec ojciec stracil go za kare na ziemig. Lecial tak, biedaczyna, dzien caly, az
nocy gwiazdzistg upadl, jak meteor, na wyspe Lemnos. Cudem nogi tylko sobie potamal.
Woéwczas to zaopiekowala si¢ nim Tetyda, bogini morska, w swoim domu z korali, przy-
krytym przez szmaragdowe zwierciadto wody. Dobrze mu bylo w tym domu, odgrodzo-
nym od $wiata blichtru, ktérego i tak nie lubil. Wyrabial Nereidom misterne naszyjniki,
tak delikatne, jakby byty utkane z morskiej piany, bransolety, pierscienie i wisiory, co
tylko zapragnely. Minelo 9 lat, matka o nim zapomniala, ojciec zapomnial, $wiat wokaét
nie istnial, a jemu bylo dobrze. Dopiero Dionizos podstgpem sprowadzit go z powrotem
na Olimp, najpierw pojac do nieprzytomnosci, zeby oporu zadnego nie stawial. Och,
jaka to rados¢ byla ogromna, ze ten, o ktérym myslano, ze zginal w morskich odmetach,
nie tylko ma si¢ dobrze, ale Zyje mu si¢ calkiem wygodnie i szczgsliwie. Ojciec Zeus,
chcgc zados¢uczyni¢ swojemu gniewowi datl Hefajstosowi za zon¢ Afrodyte, najpigk-
niejsza z bogin. Nie bylo to jednak szczesliwe malzenstwo. Afrodyta za nic nie chciata
zaakceptowac stylu zycia swojego kulawego meza, wolata $wiat, ktory ja przyciagal jak
magnes. Hefajstos nad zabawe przedkladat siedzenie w swojej kuzni. Afrodyta lubita si¢
$miac i taficzy¢, on czul si¢ dobrze wylacznie w towarzystwie swoich wiernych cyklopow.
Kiedys i Hefajstos byl mlody, radosny, pigkny, z czasem dopiero stat si¢ ponury i mrukli-
wy. Malzenstwo z Afrodyta uwazal za jeszcze jedng drwing ze swojego kalectwa.

Byl bogiem ognia i patronem kowali. Uwazano, ze jest synem Hery i Zeusa, ale wediug
jednej z wersji byl dzieckiem samoistnie zrodzonym ze swojej matki. W ten sposéb Hera
chciala doréwnac¢ mezowi, z ktérego glowy wyskoczyta Atena w pelnej zbroi**. Mimo
ze kaleki, byl odwazny jak lew, bral udzial w wielu bitwach i wojnach, na przyktad w gi-
gantomachii i pod Trojg. Jego bronig byt ogien albo tez rozpalone zelazo. Jednak gléwna
domeng dzialalnosci Hefajstosa bylo rzemioslo i to jemu byl w pelni poslubiony. To on

wykut stynng tarcze Achillesa, ktérg Homer opisal w ,,Iliadzie™:

Wielki i tegi puklerz boski sztukmistrz robi:
Ztoty obwdd okregi troistymi zdobi,
Srebrzysty wigze rzemien. Pig¢ blach w kupe bije,

24 Pietrzykowski M., Mitologia starozytnej Grecji, Wydawnictwa Artystyczne i Filmowe, Warszawa 1979, s. 129.
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A na powierzchni cuda swojej sztuki ryje.
Wydana ziemia, niebo, ocean gleboki,

Storice nieustannymi biegajgce kroki,

Ksiezyc i nieba w gwiazdach ozdobna korona,
Plejady i Hyjady, i moc Oryjona,

I Arktos, wozem zwany, bo jak woz sig toczy
Na Oryjona ciggle obracajgc oczy;

W tej czesci nieba krgzy wiecznymi obwody,

A nigdy sig nie zniza w oceanu wody®.

Tarcza przedstawiala w trzecim kregu dwa miasta, a w jednym z nich trwaly przy-
gotowania do wesela. Z drugiego, oblezonego miasta, wojsko na czele z Ateng i Aresem
wyruszalo na spotkanie z wrogiem. Nastepny krag zdobily zyzne pola, pracujacy i odpo-
czywajacy oracze. W pigtym kregu Hefajstos umiescil winnice, ciezka od gron zyciodaj-
nych, sceny z Iwami i tariczacych chlopcédw i dziewczeta. Tarcze okalala prastara rzeka,
opasujaca swg pieszczotliwg wstega caly swiat — Okeanos.

Zelazo, podstawowy materiat kowala, miato sakralny charakter. Przenikata je potega
$wietosci 1 to niezaleznie od tego, czy dostarczaly go meteoryty spadajace z nieba, czy
tez wydobywano je z trzewi Ziemi. Niemal wszystkie ludy zZywily wobec niego szacu-
nek, a kowal byl jego pracownikiem®. Takze jego narzedzia mialy mistyczny charakter.
Kowadlo, miechy czy mlot traktowano wrecz jako ozywione, cudowne istoty. Niemato
byto oséb, ktére uwazaly, ze moga one zy¢ wlasnym zyciem bez pomocy kowala. W uje-
ciu chrzescijanskim role kowala odgrywa czesto sam Chrystus lub $w. Piotr, $w. Eliasz,
niekiedy tez $w. Mikotaj. Jezus odmtadza starcow i leczy chorych, wsadzajac ich do ko-
walskiego pieca badz zdrowo kujac na kowadle. Chcac by¢ réwny Mesjaszowi, jeden Zot-
nierz pokusit si¢ o powtorzenie tego cudu na wlasng reke. Ot6z mial nadziej¢ pomoc sta-
rej, schorowanej kobiecie. Niestety, poniost sromotng porazke, ale dobrotliwy Syn Bozy
uratowal nadgorliwego wojaka od linczu, wskrzeszajac denatke z resztek popiotu. W jed-
nej z basni Chrystus wedrowat sobie przez $wiat. I tak wedrowal, i wedrowal, az przywe-
drowatl do kuzni, nad ktérg widnial napis ,,Tu mieszka mistrz mistrzéw”. Usmiechnal si¢
Pan. Jakos si¢ z kowalem samochwalg dogadal i ten pozwolil Mu na probe zostaé, zupet-

nie nie wiedzac, jaki to gos¢ zawital w jego progach. Ktérego$ dnia jeden z mieszkancow

25 Homer, Iliada, Fundacja Nowoczesna Polska, s. 165.
26 Eliade M., Kowale i alchemicy, Fundacja ALETHEIA, Warszawa 1993, s. 21-23.
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wioski przyprowadzit do kuzni konia do podkucia, a kowal w swej faskawos$ci wyrazit
zgode na zalatwienie sprawy przez nowego ucznia. Pan Jezus, chociaz synowcem byl
ciesielskim, ochoczo przystapil do pracy - raz, dwa! unioést zwierze za kopyta, potozyt na
kowadle, rozgrzal podkowy i przybijal jedna po drugiej. Potem dokonal kolejnej rzeczy,
zdawaloby sie, niemozliwej. Wrzucit do pieca starg zon¢ kowala i oto cud sig stal, gdyz
kujac ja potem na kowadle - zamienil w przesliczng, mlodg dziewczyne. Kiedy kowal
sprobowal nasladowac ucznia, final byt wiadomy i gdyby nie boska interwencja, mialtby
pare istnien na sumieniu. Jedno jest pewne — nigdy juz nie pochwalil sig, ze jest mistrzem
nad mistrzami...

Kowal przechwalal si¢ czczo, Ze jest mistrzem nad mistrzami, ale zgubilta go pycha.
A jak byto w przypadku czlowieka, ktéry uciekl od polskiej biedy poczatku XX wieku
i stal si¢ jedng z najbardziej rozpoznawalnych postaci $wiata mody pierwszej potowy
ubieglego stulecia? Ale zanim stal si¢ najznamienitszym mistrzem Antoineem de Paris,
to mieszkat sobie w matym miasteczku i byl zwyczajnym Antkiem. Antoni Cierplikowski
urodzit si¢ w Sieradzu w rodzinie typowo rzemieslniczej. Jego matka byta krawcows z za-
wodu, ojciec natomiast szewcem. Do Paryza Antoni przyjechal majgc w kieszeni, baga-
tela — majatek caly!, 5 frankéw, a juz wkrotce stawy mogla mu pozazdrosci¢ sama Coco
Chanel. Byt skandalistg i geniuszem, przyjaznit si¢ z koronowanymi glowami i duchow-
nymi. Spedzil zycie tylko z jedng kobieta, Marie-Louise-Berthe Astier, pozostajgc z nig
w zwiazku malzenskim przez 50 lat. Nigdy jej nie zdradzil z zadng inng, ale tez nigdy
jej nie kochal, poniewaz Cierplikowskiego fascynowali wylacznie mezczyzni. Darzyt ja
raczej uczuciem podobnym do synowskiego, szukajac w niej oparcia, przyjazni i glosu
rozsadku.

Jako ubogi chlopiec z Sieradza w wieku zaledwie 17 lat wybral si¢ na podbdj francu-
skiej stolicy, dwczesnie bedacej w zasadzie stolicg calego $wiata, z jedng lichutka wali-
zeczka w reku. Na tyle woéwczas bylo go sta¢. W ciggu raptem kilku lat dokonat rewolucji,
stajac sie Che Guevarg branzy fryzjerskiej i niekwestionowanym wtadcg Paryza. Byl nie
tylko krélem fryzjeréw, ale i fryzjerem krolow. Zawodu wyuczyt sie w Lodzi u Pawla
Lewandowskiego, swojego wuja. W 1901 roku wyjechal z kraju na spotkanie miedzyna-
rodowej stawy i uznania.

Paryz poczatku XX wieku tetnit Zyciem, stanowigc synonim postepu i nowoczesnosci.
To goscinne miasto chetnie przyjmowalo pod swoje skrzydta marzycieli z calego $wiata,
nie kazdemu moze dajac szans¢ na lepsze jutro, ale kazdemu dajac nadzieje, ze osiggnie

szczyty. Przez trzy lata Cierplikowski pracowal u monsieura Decoux, nieznuzenie uczac
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sie jezyka i doskonalgc swéj fach. Az nadszed! rok 1903. Francja wlasnie szykowala si¢ na
coroczne obchody katarzynek, §wieta ku czci niezameznych dziewczat. A kazda z nich
chciata mie¢ fryzure najbardziej bajeczng we wszechswiecie. Tego dnia zaklad monsieu-
ra Decoux pekal w szwach, zatem poproszono miodego Antoniego o pomoc w czesaniu
klientek. Antoni przeobrazil si¢ w Antoine’a. Zaczal zyskiwa¢ coraz wigksza popularnosé
i wreszcie mogt otworzy¢ firme pod wlasnym szyldem. Przepustka do stawy stala si¢
koafiura Eve Lavalliére. Aktorka miata wyglada¢, mimo 40 wiosen, $wiezo i promiennie
jak majowy poranek. Czego, oczywidcie, Antoine dokonal. Zrobil to za pomoca rewolu-
cyjnego cigcia, jakiego $wiat dotad nie widzial — a la garconne (na chlopczyce). Odtad
rok 1909 jest réwnoznaczny z przelomem w dziejach kobiecej mody. Eve triumfalnie
powrdcita do kregu celebrytéw, a mistrzowskie cigcie zapewnito Cierplikowskiemu ttu-
my wielbicielek. Z Coco Chanel taczyla go forma trudnej przyjazni, bowiem projektant-
ka bywata zazdrosna o jego sukcesy nie tylko zawodowe, ale i na gruncie towarzyskim,
szczegblnie za$ — o uwielbienie, jakiego doznawal niemal na kazdym kroku.

Pozostawal tez w bliskich, cieptych relacjach z lady Daisy Fellowes, redaktor naczelna
francuskiej edycji ,,Harper’s Bazaar”. Daisy mogla poszczycic¢ si¢ nie tylko zastuzonym
tytutem najbardziej eleganckiej kobiety, lecz i sesjami fotograficznymi, podczas ktorych
pozowala we fryzurach i perukach, jakie wyszly spod reki mistrza Antoine’a dla ,Voguea”
Razem z nim dowiodla, ze szminka i r6z nie s3 wcale atrybutami kobiet upadtych, a uda-
ny makijaz to taki, ktéry dostosowany jest i do okazji, i do pory dnia, a przede wszystkim
jest naturalny, a nie przerysowany. Cierplikowski czesal tez i Mate Hari, chociaz zwykl
oceniac jej urode jako przecietna.

W 1933 roku Hollywood zapragneto mie¢ Antoine’a dla siebie, na wtasno$¢. W Warner
Bros. zaproponowano mu, aby zajal si¢ wizerunkiem Bette Davis, wowczas mlodej, jesz-
cze poczatkujacej aktorki. To byt prolog nie tylko pasma sukceséw, ale i wieloletniej przy-
jazni. Cierplikowski znat tez Brigitte Bardot i to od czasow, kiedy jeszcze jako uczennica
szkoly baletowej odwiedzala go w salonie w Cannes. Byla jedna z niewielu kobiet, ktd-
rym nie proponowat krétkich wloséw i drastycznych cie¢. Strzygt tez Eleanor Roosevelt,
dwczesng pierwszg dame. Nowa fryzura spodobala si¢ jej mezowi i wywotala w USA
zachwyt u dotychczasowych oponentéw Cierplikowskiego. Stany Zjednoczone Ameryki
mogl uznac za zdobyte.

W Paryzu czesal Josephine Baker. To on byl autorem i pomystodawcy krociutkiej,
acz bardzo pociagajacej fryzurki z mocno przygltadzonymi i wysmarowanymi brylan-

tyng wlosami. Josephine kochata Antoine’a, nazywajac go ,wielkim czarodziejem” Jego
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klientka byla takze, s61 w oku wielu Anglikéw i przyczyna abdykacji Edwarda VIII, styn-
na Wallis Simpson. Wallis lubifa zmiany i jednoczesnie poszukiwata wlasnego ja, wlasne-
go stylu. Wybor mogt pasé tylko na Antoinea i nie pomylila si¢. Wizerunek, jaki stworzyt
krol fryzjeréw, byl przystowiowym strzalem w dziesiatke.

Cierplikowski pokazal swoje mistrzostwo nie tylko w dziedzinie fryzjerstwa. Stworzyt
ekskluzywna sie¢ salonéw — w Polsce, Kanadzie, Japonii, Australii, no i oczywiscie — we
Francji i Stanach Zjednoczonych. Wyroby kosmetyczne marki ,,Bain de soleil” i ,, Antoine
de Paris” sprzedawano na 5 kontynentach. W USA i Paryzu zalozyt stynne szkoty, ktore
mialy za zadanie ksztalci¢ przyszlych pracownikéw jego salonow. Wydawat luksusowe
czasopismo ,,Antoine - Document pour la femme moderne”. Latal takim samym mo-
delem prywatnego samolotu jak Al Capone - Stinsonem Reliantem. Ceny, jakie klient-
ki byly gotowe zaplaci¢ za mozliwo$¢ strzyzenia i czesania w salonie Cierplikowskiego,
byly koszmarne. Wizyta w salonie kosztowala do 150 dolaréw amerykanskich (dzisiejsze
2000), a spotkanie prywatne osiggalo nawet réwnowartos¢ 6000 wspdtczesnych dola-
réw! Bez Antoinea koronacja Jerzego VI i Elzbiety II zapewne nie przebiegalaby tak bez-
problemowo, ale on przeciez osobiscie czuwal nad praca wynajetych do tych wydarzen
fryzjerow.

Nie wiadomo, co si¢ stalo z jego ogromnym majatkiem. W 1970 roku na stale powro-
cit do Polski, do domu. Przyjaznil si¢ z sieradzkim proboszczem, ksiedzem Apolinarym
Le$niewskim, w przesztosci duszpasterzem AK i Warszawy doby powstania. Regularnie
bywal na mszach celebrowanych przez przyjaciela, pojawiajac sie w kosciele w ekscen-
trycznych strojach i bardzo mocnym makijazu, co nigdy nie spotkalo sie z krytyka ze
strony infulata czy tez samych sieradzan. Wiadze PRL odznaczyly Cierplikowskiego
Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski. Zmart zapomniany przez $wiat, cho-
ciaz to on wlasnie dokonal rewolucji w Zyciu kazdej kobiety”.

Kilinski, Cierplikowski, bracia Lopienscy i wielu, wielu innych... Ale czy staliby sie
tymi, ktérymi sie stali, gdyby nie pewien koltodziej, co byl protoplastg polskiej dynastii?
Po raz pierwszy wspomnial o nim Gall Anonim w swojej stynnej ,,Kronice”, twierdzac,
ze Piast byl synem Cho$ciska. Mieszkal on razem z dzie¢mi i zong Rzepicha. W kultu-
rze jest utozsamiany ze wszystkim, co bezpieczne, swojskie i rodzime, ale niekoniecznie
duzo o nim wiemy, a w zasadzie nic. Mieszkal wigc sobie Piast na kruszwickim podgro-
dziu, kiedy rzady sprawowal krél Popiel, ten, co go to potem myszy zjadly. Podly byt to

wladca i za nic miat prawa przodkéw, honor czy swoich poddanych. Piast byt kmieciem

27 Na podst. Orzeszyna M., Antoine Cierplikowski. Krdl fryzjerow, fryzjer kroléw, Znak Horyzont, Krakow 2015.
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pracowitym. Wyrdznialo go i dobre serce, i ogromna sita, lecz nigdy nie uzyl jej w nie-
stusznej sprawie. Zyt tak sobie z Rzepichg catkiem udanie i zacnie, az nadszedt dzien
postrzyzyn syna.

Ta niezwykla uroczystos¢ stanowita bardzo wazny rytual, bowiem potomek plci me-
skiej przechodzil spod troskliwych skrzydet matki pod opieke ojca. Obrzedowi towarzy-
szyto nadanie imienia. Postrzyzyn dokonywat ojciec albo jakas obca osoba spoza rodzi-
ny. W ten magiczny sposdb nabywala prawa powinowactwa i wchodzita w swoiste po-
krewienstwo z dzieckiem®. Kiedy tylko chlopcu obcieto wlosy, stawat si¢ pelnoprawnym
cztonkiem spotecznosci. Nie ma sie wiec co dziwié, Ze na ten dzien uczte wesola prze-
widziano w domu Piasta, a i maly dumny chodzit, cho¢ zapewne zastanawial sig, co to
sie stanie, kiedy nie bedzie juz si¢ mogl ukry¢ w fatdach matczynej spoédnicy. Kotodziej
wszystkich sasiadow sprosil, by mogli wspoélnie cieszy¢ si¢ jego szczesciem, nie zalujac
ni chleba, ni miodu, ni piwa, ni migsiwa czy takoci wszelakich. Zasiedli goscie za suto
zastawionymi stolami i bawili si¢ przy trzaskajacym wesoto ogniu. Daleko po polach
niosly sie ich radosne okrzyki i piosenki §piewane ochoczo... Péznym wieczorem, kie-
dy zmierzch juz wpelzl na podwdrzec i na chaty opadt migkkim ptaszczem, dostrzegta
Rzepicha dwoch wedrowcoéw podazajacych od strony Kruszwicy. Ich buty pokrywat kurz
wielu drog, szaty dlugie i luzne dodawaty dostojenistwa jako i kostury bogato rzezbione,
o ktore wedrowcy utrudzeni marszem mimowolnie sie wspierali. Zaprosit ich Piast do
stolu, piwa, wody i jadla podal. Ucieszyli si¢ pielgrzymi, ze tak wdzi¢czne przyjecie mie-
li w go$cinnych progach kolodzieja, bo zafrasowali si¢ juz okrutnie wczesniej i znikad
pomocy juz nie widzieli. Otéz najpierw zapukali do bram kruszwickiej warowni, gdzie
Popiel urzgdowal, ale nie dos¢, ze ich precz wygnano, to jeszcze psami poszczuto. A tu
noc juz ciemna sie robi, jakze dalej wedrowac?

I nadszed! czas postrzyzyn matego Piastowicza. Usadzono go na krzesle jak na tronie,
w samym $rodku zgromadzenia, az malec pokrasnial z rado$ci i dumy. Ujat Piast pukiel
wloséw syna jak pszenica jasnych, obcial i do ognia wrzucil. A potem, w dowdd sza-
cunku do przybytych, poprosil, by i wedrowcy po kosmyku obcieli i imi¢ chlopaczkowi
nadali. Woéwczas pielgrzymi uczynili to, o co ich Piast poprosil i rzekli: od dzi$ imi¢ twoje
bedzie Ziemowit i przyniesie ci ono szczgscie i chwale. Po czym znak jakis$ tajemny krzyz
przypominajacy uczynili nad dzieckiem. Powrécili wszyscy do stotéw dalej radowac sie
i biesiadowac. Przybysze musieli jednak dobrych ludzi opuscic i ruszy¢ dalej w $wiat.

Dala im wiec Rzepicha jadla w tobotki na droge, lecz ci, zanim wyruszyli, przeprosili,

28 Leciejewicz L., Matly stownik kultury dawnych Stowian, Wiedza Powszechna, Warszawa 1988, s. 303.
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ze zadnych daréw dla chlopca ze sobg nie maja, ale wlasnie przyszlos¢ przepowiedzie¢
mu moga. Bedzie wigc on panem madrym, sprawiedliwym i rozsagdnym, a potomkowie
jego do najznamienitszych w calym $wiecie zaliczani beda. Zdziwit si¢ Piast, bo jak to,
Ziemowit ksieciem? Toz jest on synem ubogiego kotodzieja, nie kréla, ale nic nie rzekd,
jeno podziekowal picknie i w uklonach. Poblogostawili wedrowcy swym magicznym
znakiem wszystkich biesiadnikow i odeszli. Prézno potem bylo szuka¢ $ladu po nich.
Ale jakze wielkie zdziwienie bylo, gdy okazalo si¢, ze mimo ze uczta trwala i trwata, ni
jadta, ni napitku nie ubywalo...

Zapomnieli wkrétce wszyscy o przepowiedni, bo i czasy nastaly nielitosciwe i nijak
radosci bylo znalez¢, bowiem okrucienstwo Popiela, a szczegdlnie jego Zony Brunhildy,
kazdemu dawalo si¢ we znaki. Podstepna Niemka, do me¢za si¢ przymilajac, namowita go
do pozbycia sie rady starszych, w ktorej stryjowie krola zasiadali, stuzac wsparciem i ma-
drym starszyzny stowem. Co tam wladca taki bedzie stuchat staruchéw, skoro sam moze
rzadzi¢, a przeciez ona, Brunhilda, che¢tnie mu w tym pomoze. Postanowil Popiel, ze
najpierw uda si¢ do wroza, gdyz tak zwyczaj nakazuje, aby ten przepowiedzial mu, co si¢
wydarzy, jaki los bogowie zgotuja. Dtugo siwowlosy wpatrywal sie¢ w Popiela, az wreszcie
odrzekt, ze wladza krélewska silna jest, mocna klamstwem i orezem, strzec si¢ musi zas
myszy. Roze$mial si¢ wladca w glos, bo jak to mezowi przystoi maluskich myszek si¢ ba¢,
co to mizeroty takie, ze czubkiem buta rozdepta¢ mozna. Wcale go stowa medrca nie
zniechecily i dalej trwal w postanowieniu, by niegodziwie stryjow si¢ pozby¢. Obmyslit
wigc chytry plan, aby starcéw na kruszwicki zamek zaprosic¢ i tam zgtadzi¢ zdradziecko.
Jak tylko starszyzna pojawila si¢ na dziedzincu, dalej ich przepraszac zaczatl, dalej im ka-
dzi¢ i na uczte zaprasza¢. Brunhilda, zimna dotad i wyniosta wobec powinowatych meza,
dzi$ ochoczo dzbany miodu mi¢dzy rade roznosita, wczesniej zaprawiajac je trucizna.
Po chwili goscie zaczeli wi¢ si¢ z bolu, ale najstarszy z nich zdazyt jeszcze przed $miercig
przeklaé rod Popiela i zgonu zyczy¢ gorszego, niz ten, ktéry wraz z zong krél stryjom
przeznaczyl. Trupy Brunhilda i jej nikczemny maz w Gople potopili, zbrodni¢ przed
$wiatem ukrywajac. Zdawalo sie, ze wszystko jest nalezycie, tylko czasami Popiel styszat
echo gluchego dzwigku spadajacej po schodach zamczyska korony. A Ze nic si¢ wiecej nie
dzialo, to i sumienie jako$ spato. Nadszed! jednak czas kary. Ktérego$ wiosennego dnia
w zamku kruszwickim niespodziewanie pojawily si¢ myszy, nawala myszy, cate chmary
myszy tysigcami maszerujacych od strony jeziora. Na nic zdala si¢ walka z gryzoniami,
co jedng usieczono, trzy nastepne sie pojawialy. Ratowat si¢ Popiel ucieczka na wieze, co

na $rodku Gopla na wysepce stala. Zrozumiat, Ze to z cial otrutych stryjow owe myszy si¢
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wylegly. Zamknat sie z Brunhilda w wiezy, wszystkie sztaby pozasuwal. Tu, powiedzial,
bedziemy bezpieczni, nie sforsuja myszy jeziora ani wrdt niczym ze spizu. Myszy jednak
jezioro przeplynely, ostrymi zg¢bami sztaby i odrzwia zelazne poprzegryzaly, z piskiem
popedzily horda za niegodziwcem i krélowa. Nie bylo juz ucieczki. Migiem ich zjadly.
I wtedy wszystko ustato. Myszy zniknely, piski ucichly, a cisz¢ przeszywal tylko gtuchy
dzwiek toczacej sie po schodach wiezy korony... To sie ludzie ucieszyli! Tylko wtadce
trzeba bylo wybra¢. Wybér padt na Ziemowita, syna Piasta kolodzieja, bo madry byt
i sprawiedliwy. I tak oto dopetlnila si¢ przepowiednia dwdéch wedrowcéw, co mu na po-
strzyzynach imig¢ dali, wielka przysztos¢ wieszczac.

Gdzies w drugiej potowie IX wieku, zapewne nie bez wpltywu poteznego wéwczas pan-
stwa wielkomorawskiego, doszto w Gnieznie do obalenia panujgcej nad Polanami dynastii,
ktorej ostatnim przedstawicielem byt Popiel. Tron po nim objgt Siemowit, po nim Lestek
i Siemomyst; rzgdy wiec przypadajg na drugg potowe IX i pierwszg X wieku”. W owym
czasie panstwo Polan, w ktorego sklad wchodzily dzisiejsze Kujawy i Wielkopolska, po-
czelo si¢ rozszerza¢ na dalsze ziemie, czyli ziemig teczycko-sieradzka, Sandomierszczyzng
czy Mazowsze. Moze tez, pod koniec panowania Siemomysta - réwniez na ziemig lubu-
ska. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze ten ostatni tup terytorialny mocno juz zahaczal o sfere
intereséw niemieckich. Owczesnie nasi sgsiedzi rozciggali swe drapiezne macki na ob-
szary polozone miedzy Labg i Odra. Syn Siemomysta, Mieszko, stanat zatem przed wy-
borem, ktéry mial charakter przetomowy. Potrafit podja¢ wyzwanie i zdofat stawic czoto
wszystkim przeciwnosciom losu, to, ze przez opanowanie Slgska, Pomorza, a moze réwniez
Matopolski zblizyt obszar swego paristwa do terytorium, ktére dzis nazywamy Polskg, za-
wdzigczat nie tylko swym talentom, ale w duzej mierze organizacji stworzonej przez ojca,
dziada i pradziada, ktérym nalezy sig dobre miejsce w polskiej tradycji historycznej. I tak
oto, dzigki dobroci serca poczciwego Piasta kotodzieja i przepowiedni dwoch aniotow,
z mrokow historii wylonit sie kraj wielce przez historie naznaczony, wielce doswiadczo-

ny, sromotne kary za grzechy przodkéw ponoszacy, ale nasz. Polska.

29 Zientara B., Siemowit, Lestek, Siemomyst, w: Garlicki A., Poczet krélow i ksigzgt polskich, Czytelnik, Warszawa
1984, s 15.
30 Ibidem, s. 15.
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Rzym Wschodu

Na wiezy furgotat blaszany kogucik
na drugiej — zegar nucit.

Mur fal i chmur popekat

w zlote okienka:

gwiazdy, lampy.

Lublin nad 1aka przysiadl.
Sam byt -

1 cisza.

Dokota
pagdrkow kota,

dymiaca czarnoziemu potac.

Mgly nad sadami czarnemi.
znad faki mgly.
Zamknely sie oczy ziemi

powiekami z mgly.

Jozet Czechowicz, Poemat o miescie Lublinie®

31 Czechowicz J., Poemat o miescie Lublinie, O$rodek ,Brama Grodzka - Teatr NN”, Oficyna Wydawnicza
Wojewddzkiego Osrodka Kultury w Lublinie, Lublin 2007.
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W przypadku zalozenia Rzymu stwierdzenie ab urbe condita jest data do$¢ tatwa do
okreslenia, poniewaz wiemy, ze Wieczne Miasto powstalo 21 kwietnia 753 p.n.e. (takoz
przynajmniej rzecze legenda), a czynu tego wiekopomnego dokonat Romulus, ten dru-
gi z blizniakéw, a potem zostal tam krélem. Wszystko jednakze miato swéj poczatek
jeszcze w czasach wojny trojanskiej, kiedy to Grecy przez dziesi¢¢ lat oblegali miasto
i kiedy wreszcie udalo im si¢ wedrze¢ do Troi, bogowie postanowili ocali¢ z powszechnej
rzezi Eneasza. Wykorzystujac zamieszanie, przedzierajac si¢ przez plongce ulice, przez
zaulki, widzac wokot strach, zniszczenie i $mier¢, Eneasz dzieki boskiej opiece umknat
przykladnie przed greckim wymiarem sprawiedliwosci. Umknat na tyle skutecznie, ze
po wielu perypetiach przybyl wreszcie do Italii, a kurs mial réwnie dlugi, jak Odyseusz,
tylko tutaczka troch¢ mniej czasu mu zajeta. Jego syn, Askaniusz, zalozyt miasto Alba
Longa, ktore stalo sie wlasciwg siedzibg dynastii Eneasza. Wielu wladcéw tam panowato,
a zastepy ich sg réwnie dlugie, jak zastepy biblijnych patriarchéw. Az przyszed! czas na
Prokasa, ktory mial dwoch synéw: Numitora i Amuliusa. A ze Numitor byl starszy, to
on zatem odziedziczy! berto po ojcu. Jednak, jak to miedzy bra¢mi bywa, mlodszy star-
szemu pozazdroscil i stracit Numitora z tronu. Acz zdawal sobie sprawe z tego, ze skoro
sam dokonat zamachu stanu, i on moze skonczy¢ w réwnie sympatyczny sposéb, dlatego
myslac o wlasnych dzieciach, swoja bratanice, corke Numitora, postanowil uczyni¢ we-
stalka, co zreszta mu si¢ udato. Bedac stuzka Westy, bogini domowego ogniska, dziew-
cze bylo skazane na 30 lat stuzby zakonnej, sktadajac $luby dziewictwa. I stala si¢ oto
rzecz niespodziewana, bowiem Rea Sylwia, owa westalka, powila bliznieta, Romulusa
i Remusa. Cud byt to, gdyz cala sprawa stala si¢ za zrzadzeniem bogéw. Ojcem dzieci byt
Mars, w co wszyscy uwierzyli, oprocz stryja dziewczyny. Kazal wiec biedaczke zamorzy¢
glodem, a bliznigt pozby¢ sie w sposob okrutny — utopic je w Tybrze.

Byt to czas, kiedy Tyber akurat wystapil z brzegéw. Krolewscy studzy ulozyli chlopcow
w koszyku i puscili z pradem rzeki, a woda zaniosta kosz az pod Palatyn, gdzie roslo sobie
drzewo figowe. Kosz zahaczyl o wystajacy pien i tak zostal na pastwe losu, kiedy to rzeka
powrdcila do swego tozyska. Maluchy byty glodne i plakaly, a ich ptacz uslyszata wilczy-
ca, ktéra w swym matczynym odruchu przybiegla je nakarmi¢. Codziennie zjawiala si¢
o tej samej porze, zeby podzieli¢ si¢ mlekiem z chlopcami, ale miala tez wlasne dzieci,
wiec nie zawsze dla biedakéw wystarczato pokarmu. Wéwczas przylatywat dzieciof, ptak
poswiecony Marsowi, i rzucal im le$ne owoce, Zeby z glodu nie pomarli.

Pewnego dnia dziwy owe zauwazyl krélewski pasterz, Faustulus. Zaczail si¢ w krza-

kach, aby wilczyca spokojnie odeszta, a dzieciol spokojnie odlecial, i poszed! sprawdzic,

— 46 -

kto to tam lezy. Jak zobaczyl §liczne bliznieta, postanowit je przygarnaé, gdyz z zong ja-
kos sie dzieci doczekaé nie mogli. Rosli wiec krolewicze na tegich chwatow, uczestniczac
w towach i zabawach. Ktérego$ dnia wywigzala si¢ bojka pomiedzy ludzmi Amuliusa
i Numitora i chlopcy staneli po stronie tego pierwszego. Zwada skonczyla si¢ porwaniem
Remusa, ktérego poprowadzono przed oblicze Numitora. Stary, zdetronizowany krol,
zaczal pyta¢ mlodzienca o jego rodzing, o ojca, o matke. Wowczas Remus opowiedziat to,
co styszal od Faustulusa, opowiedziat o koszyku, wilczycy, dzigciole i przygarnieciu przez
pasterza i jego zong¢. Poznal Numitor w Remusie swojego wnuka, ucieszyl si¢, a nastepnie
kazal potajemnie sprowadzi¢ Romulusa. Bracia wraz z dziadkiem obmydlili plan obale-
nia niecnego wladcy, skazujgc uzurpatora na $mier¢ i przywracajac na tron prawowite-
go kréla. Nie chcieli jednakoz zosta¢ w Alba Longa, mieli przeciez marzenia, a marzyli
o zalozeniu wlasnego miasta. Miejscem, ktére wybrali na jego zbudowanie, byty okoli-
ce drzewa figowego, gdzie znalazl braci Faustulus. Oczywiscie zaraz zaczeli si¢ kldcic,
kto nazwie nowg stolic¢. Poniewaz nie mogli si¢ pogodzi¢, postanowili odwota¢ si¢ do
woli bogow. Zasiedli zatem do nocnego czuwania - Romulus na Kapitolu, a Remus na
Awentynie. Najpierw Remus wypatrzyl sze$¢ nadlatujacych sepow, ale jeszcze nie zdazyt
da¢ znac¢ bratu, kiedy to Romulus zauwazyt ich dwanascie. Uznano zatem, ze bogowie
na zalozyciela miasta wybrali Romulusa. Kazat on wiec przynies¢ ptug, zaprzagl do nie-
go pare woldw i zaoral przestrzen dookota Palatynu, ktéra wyznaczyla granice Romy.
Rzymu.

Otaczaly go Blota Pontyjskie, oddzielajac Wieczne Miasto od Morza Tyrrenskiego.
Do Rzymu wiodla przez nie Via Appia. Roma rozbudowywala sig, rozrastata, az pokryta
plaszczem zabudowan siedem wzgdrz — Septimontium - Awentyn, Palatyn, Kwirynal,
Wiminal, Celius, Eskwilin i Kapitol. Potem rozciggneta na Watykan, Ianiculum i Pincio.
Ale ten starozytny Rzym rozsiad! si¢ na siedmiu wzgérzach, a w $lad za nim - i dawny
Lublin.

Rzym mial swéj Tyber, my mamy Bystrzyce, Rzym otaczaly Blota Pontyjskie, a Lublin
usadowil si¢ wérod podmoklych dolin, gdzie trzy rzeki - Bystrzyca, Czerniejowka
i Czechowka, jak ramionami obejmujg miasto. I wzgérz tych starych tez jest siedem, bo
mamy Wzgdrze Zamkowe, Wzgoérze Staromiejskie, Gor¢ Dominikanska, Grodzisko ze
starym kirkutem, Czwartek, Biatkowska Gére i Zmigréd. Miasto rosto i piekniato, a tak

opisywat je Sebastian Klonowic w ,,Philtronie™:
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(...) Lublin to miasto darami nieba darzone obficie.
Miasto i mury szczegdlng sie cieszg Boga opiekg.

Storice promierimi Rodos przewyzsza, Zyznoscig Gargare,
Kraje Feakow i gaje Alkinoosa sadami.

Dolin zroszonych pigknoscig przewyzsza doling Peneju,
Miéd zas tak jak hyblejski jest stodszy nad miody Attyki.
Parki twoje pigkniejsze nad swiata cate ogrody,

Wobec twoich trawnikéw ustgpig trawy znad Kajstru,
Chory ptaszece piekniejsze niz nad brzegami Penejdu,
Zyznosé twej ziemi przewyzsza stawne Cypru krainy.

Ni Tyryjczycy, ni Korynt, z dwéch stron oblany morzami,
Handlu nie mialy takiego, ni rdl tak zyznych Asyria.
Wody piekniejsze niz fale Tybru, niz Idy potoki,

Woly wypasasz roslejsze niz stawne blonia Epiru.

Miasto to godne by¢ Boga mieszkaniem i krélow siedzibg.
Ludne, bogate, znacznych juz wielu mezoéw wydafo,

Wiele zdziatato w pokoju, stawne zawarto przymierza®.

32 Michalski W., Pigé wiekéw poezji o Lublinie. Antologia, Zwiazek Literatoéw Polskich Odzial w Lublinie, Lublin
2002, s. 28.
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Czas w przestrzeni i przestrzen w czasie

Lublin wyrést na skraju Wyzyny Lubelskiej, na obszarze, na ktérym od czasu neoli-
tu nieprzerwanie mieszkal cztowiek®. Geograficznie to o$rodek znajdujacy sie w stre-
fie granicznej Niziny Lubartowskiej i Wyzyny Lubelskiej, o bardzo dawnych tradycjach
osadniczych. Otéz Plyta Czarnomorska, pokryta urodzajnym lessem, osiaga tu swoj naj-
dalszy zasieg ku pdtnocy i zachodowi. Przy drodze zwigzanej z jej pdinocng krawedzig
wyrosto najwieksze, najpigkniejsze miasto wyzyny — Lublin.

Jest on odsuniety od krawedzi wyzyny okoto 10 km na potudnie, co bylo spowodowane
wyksztalceniem si¢ naturalnego punktu obronnego u zbiegu Bystrzycy i Czechéwki, gdzie
w wyniku dziatan natury powstalo dos¢ odosobnione wzgérze. Kolejnym argumentem
za powstaniem miasta w tym miejscu wlasnie jest istnienie Wynioslosci Gietczewskiej,
formy terenowej, ktora zdecydowanie utrudnia przemieszczanie sie¢ w kierunku réwno-
leznikowym. Péinocna droga wyzyny mogta zatem biec z Wlodzimierza Wotynskiego
na Chelm, albo tez przez Hrubieszéw na Krasnystaw, jednakze obie te odnogi nie mogty
inaczej, jak zej$¢ sie wlasnie w Lublinie, bowiem Wyniosto$¢ Gielczewska swoja ma-
jestatycznoscig tamowala droge wprost na zachdd. Jednakze to wlasnie owo oddalenie
od pdinocnej krawedzi Wyzyny Lubelskiej u zbiegu dwoch rzek bylo najwazniejszym
elementem powstania miasta. Dostepne nam wspdlczesnie zrodta wyraznie méwia, ze
przed XII wiekiem istniala na tym terenie osada targowa na Czwartku. Lublin stanowit
dogodny geograficznie punkt styku drdg, niezaleznych od sieci rzecznych, wiodacych
z Wynioslosci Gielczewskiej, z Plaskowyzu Urzedowskiego i Plaskowyzu Naleczowskiego.

Z tego tez powodu nasze miasto zostalo zaliczone do grona miast granicznych, gdyz kil-

33 Wojciechowski S., Polozenie i rozwdj przestrzenny miasta, [w:] Dobrzanski J., Kloczowski J., Mazurkiewicz J.,
Mencel T., Myslinski K., Cwik W. (red), Dzieje Lublina. Préba syntezy, t. 1, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin
1965, s. 14.
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kukilometrowe odchylenia od granic fizycznych spotykamy réwniez na brzegach gor,
w miejscach bardziej dogodnych komunikacyjnie*.

Najdawniejszy rodzaj zZrédetl do badan dziejow cztowieka stanowig przedmioty ma-
terialne, teksty pisane natomiast sg znacznie mtodsze, bowiem pismo nie bylo dome-
ng kazdej kultury, jaka przewingla si¢ przez historie ludzkosci. Czlowiek nie zawsze
pozostawial po sobie litery, ale dla odmiany zawsze pozostawial po sobie $lady swojej
bytno$ci na danym terenie, ktére, w postaci artefaktéw, sg obecnie kluczem do zaga-
dek przesztosci. Niezbite dowody zamieszkiwania przez naszych praprzodkéw terenow
Lublina pochodzg z neolitu, mtodszej epoki kamienia, dowodza, ze embrionalna faza
miasta miala swoje poczatki w mrokach niepamieci. Na pewno osiedlily si¢ tu plemiona
kultury pucharéw lejkowatych, zwanej tez niekiedy kultura czasz lejkowatych, naleza-
cej do najwickszej wowczas grupy plemion rolniczych. Ci pramieszkancy na obszarze
Lubelszczyzny zalozyli w I potowie III tysigclecia p.n.e. ludne osady, budujac na terenie
Lublina wielkie grobowce, znane réwniez z wykopalisk archeologicznych, jakie prze-
prowadzono na Kujawach. Odkrycia lubelskie sg bardzo cenne chociazby z tego tytulu,
ze stanowig pierwszy $lad wystepowania budowli megalitycznych z wielkimi nasypami
ziemnymi tak daleko na potudniu. Plemiona kultury pucharéw lejkowatych na pewno
zyty gléwnie z uprawy roli, hodowli, prowadzac osiadly tryb zycia. Nie wykluczalo to
jednakze réznych praktyk tajemnych, gusel i wierzen, dla nas, wspolczesnych, bedacych
czyms$ zupelnie zaskakujacym i niezrozumiatym, a wrecz chwilami odstreczajacym. Nie
s3 wcale rzadkie $lady wskazujace na praktyki kanibalistyczne (no céz), masakrowanie
zmartych, chociaz dzi§ pewnie powiedzieliby$Smy - bezczeszczenie zwlok... Mozemy si¢
takze pokusi¢ o stwierdzenie, ze i krwawe ofiary ze wspdlziomkow réwniez im sie zda-
rzaly... Niestety, nie sg to luzne dywagacje, bowiem dowoddw na istnienie powyzszych
patologicznych i barbarzynskich z naszego punktu widzenia praktyk dostarczaja badania
archeologiczne.

Koniec III tysigclecia p.n.e. to dalsze $§lady dtuzszego pobytu kolejnych plemion neo-
litycznych w Lublinie, ktéry, jak wiadomo, Lublinem jeszcze nie byl i daleka bylta dro-
ga ku temu. Na granicy Stawinka i Czechowa, nieopodal wielkich grobowcéw, odkryto
pozostalosci po malej osadzie, a w okolicy kosciota $w. Mikofaja na Czwartku — cmen-

tarzysko. Nie, nie, kotkéw osinowych nie wykopano, ale same znaleziska s3 nie mniej

34 Janiszewski M., Geograficzne warunki powstawania miast polskich, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej, Lublin 1991, s. 113.
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widowiskowe, bowiem dostarczaja nam wiedzy o kulturze tak zwanych amfor kulistych.
Kulturalny ten nasz Lublin w przeszlo$ci byt szalenie, nieprawdaz?

Plemiona, ktére wéwczas tu mieszkaly, poswiecaly si¢ raczej hodowli, mniej rolnic-
twu, prowadzac dzieki temu bardziej ruchliwy tryb zycia. Interesujace sg dla badaczy
szczegblnie grobowce, jakie po sobie pozostawili, bowiem nie ma tu zadnych kamien-
nych budowli w stylu megalitéw, a jedynie groby wkopane w ziemi¢. Na Lubelszczyznie,
uogolniajgc, przewazajg cmentarzyska z kamiennymi grobami, stad tym bardziej ciekawe
s3 te czwartkowskie. W okresie od okoto 2000 do 1800 roku p.n.e. osiadly tu plemiona
tzw. ceramiki sznurkowej, ktérych sladéw bytnosci doszukano si¢ na Rurach, Czechowie
i w okolicy dworca kolejowego. Nastepng wielkg epokg byta epoka brazu (1800-800 r.
p.n.e.), ale niewiele artefaktéw z tego czasu zostalo odkrytych, aczkolwiek wyjatek stano-
wi tu pewien kurhan, prawdopodobnie prastowianskiej kultury trzcinieckiej z lat okoto
1400-1200 p.n.e. Slady osadnictwa (miedzy innymi w poblizu ulicy Kalinowszczyzna)
dowodzg jedynie, ze teren Lublina byl w owym czasie po prostu zamieszkany. Nie ma
réwniez zbyt duzo informacji o ludziach, ktérzy zasiedlali te obszary pod koniec I ty-
sigclecia przed Chrystusem. Odkryto na Czechowie osady z I potowy I tysigclecia n.e.,
a znalezione monety rzymskie niewatpliwie s3 dowodem, ze i w innych dzielnicach, cho-
ciazby niedaleko Ogrodu Saskiego czy ul. Narutowicza, istnialo osadnictwo, zreszta nie-
przerwanie az do czaséw nam juz wspolczesnych.

Na poczatku III wieku na ziemiach polskich nastapily znaczne zmiany kulturo-
we 1 migracyjne. Z Pomorza wyruszyly liczne grupy, ktére identyfikuje sie z Gotami,
zajmujac coraz wigksze potacie ziem: Mazowsze (na wschod od Wisty), Podlasie oraz
Lubelszczyzng. Ta ludno$¢, ktéra na Pomorzu stworzyta kulture wielbarska, stopnio-
wo przesuwala si¢ na Wotyn i Podole, az do Morza Czarnego. Grupa mastomecka, sta-
nowigca enklawe kultury wielbarskiej na obszarze Kotliny Hrubieszowskiej, posiadata
szczegblnie zywe kontakty z Gotami z terenéw Europy Poludniowo-Wschodniej. W tym
czasie gospodarka osiagneta stabilizacje, rozwijajac sie w oparciu o hodowlg i rolnictwo.
Zastosowanie zelaznych czesci radla pozwolilo na rozprzestrzenianie si¢ rolnictwa na
tereny o wiele trudniejsze w uprawie. Znano juz wowczas kolo garncarskie i umiejetno$é
wytopu zelaza w piecach hutniczych. Lata mlodszego oraz péznego okresu rzymskiego
(IIT i IV w.) byly czasem dobrobytu ekonomicznego, niezaklécanego przez wigksze mi-

gracje®. Czas zmian mial dopiero nadejs¢.

35 Maczynska M., Ziemie w dorzeczu Odry i Wisty w III i IV w. po Chr., [w:] Bursche A., Kowalski K., Rogalski
B. (red.), Barbarzyniskie tsunami. Okres Wedréwek Ludéw w dorzeczu Odry i Wisty, Uniwersytet Warszawski,
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I nadszedl, a za jego poczatek uznaje si¢ tradycyjnie rok 375. Okres wedréwek ludéw,
datowany na mniej wiecej od konca IV do poczatkéw VI wieku n.e., posiada juz moc-
ne oparcie w zrodlach pisanych, zwlaszcza tych, jakie dotyczg poludniowej i zachodniej
Europy. Wéwczas to wielu historykéw chylacego sie ku upadkowi Cesarstwa Rzymskiego
z przerazeniem odnotowalo nawale barbarzyncow, ktorzy nieustepliwie naruszali §wigte
granice, siejac spustoszenie i w finale przynoszac kres Cesarstwu Zachodniemu, a jed-
nocze$nie stajac si¢ zalgzkiem nowego porzadku w Europie. Warto wspomnie¢, ze jesz-
cze przed wybuchem I wojny $wiatowej na terenie cmentarza przy ul. Lipowej odkryto
grob, pochodzacy z wezesnego okresu wedréwki ludéw, prawdopodobnie z I polowy V
w. n.e.”®* W tymze grobie znajdowalo si¢ wyjatkowo cenne znalezisko — brgzowa sprzacz-
ka do pasa, o owalnej ramie. Przypuszczalnie wchodzila w sktad grobu inhumacyjnego.
Do Muzeum Archeologicznego Erazma Majewskiego zostala przekazana w 1908 roku,
natomiast naczynia z grobu znajduja si¢ w zbiorach Muzeum Lubelskiego. Kolejnym wy-
jatkowym artefaktem jest okucie konca pasa, ktdre zostalo wykopane podczas prac na te-
renie Zemborzyc-Dabrowy, na stanowisku wielokulturowym. Wyjatkowos¢ tego znalezi-
ska polega na tym, ze jest jednym z niewielu §ladow, jakie dotad odkryto, ktére potwier-
dzajg kontakty Stowian z ziem potudniowo-wschodniej Polski z mieszkanicami kaganatu
awarskiego. Okucie wykonane jest z bragzu metoda odlewania, zdobione stylizowanymi
motywami roélinnymi. Obecnie znajduje si¢ w zbiorach Muzeum Lubelskiego.

Dzigki temu mozemy $miato sgdzi¢, ze juz u zarania dziejéw Lublin byl kolebka wielu
kultur, wyrdzniajacych sie wowczas chociazby réznorodnymi obrz¢dami pogrzebowy-
mi, by sta¢ si¢ potem o$rodkiem trzech kultur, tak do siebie podobnych, a jednoczesnie
tak bardzo odmiennych, ktére stanowig nieodlaczng czes¢ jego dziejow. Nieprzerwany
rozwdj Lublina zostal zapoczatkowany w VII stuleciu naszej ery, w czasie, kiedy zani-
kala pierwotna wspolnota, a zaczynala sie wyksztalca¢ zupelnie nowa forma, jaka byt
feudalizm.

Polskie miasta wczesnego $redniowiecza mozna postrzegaé jako osady specjalnego
typu. Powstawaly przy waznych grodach, ktére petnily istotng funkcje na plaszczyznie
administracji i obronnosci. Zamieszkiwata w nich przede wszystkim ludno$¢ rzemiesl-
nicza, zajmujaca si¢ takze handlem, co w zupelnosci zaspokajalo potrzeby mieszkancow.

Obwarowane podgrodzia uzupelnialy osady, a w czasach wojen istnienie grodu wrecz

Muzeum Narodowe w Szczecinie, Warszawa—Szczecin 2017, s. 39.

36  Antoniewicz J., Brgzowa klamra do pasa z okresu wedrdwek luddéw. Sprawozdania PMA, t. ll, Ksigzka
i Wiedza, Warszawa 1949, s. 101-104.
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od nich zalezalo. Najstarsze osiedla miejskie powstaly juz w IX i X wieku, kiedy to na
terenie Polski ksztaltowaly sie zreby pozniejszej panstwowosci. W okresie panowania
pierwszych Piastéw — Mieszka I i Bolestawa Chrobrego, wtadza, ktorg reprezentowali,
nie dazyta do tego, aby przy wzgoérzu czwartkowym zbudowa¢ duzy osrodek obronny
wraz z podgrodziem, przeksztalcajac go nastepnie we wcale udany punkt administra-
cyjny i graniczny z Rusig Kijowska. Otéz w potowie X stulecia na ziemiach na wschéd
od Lublina, pomiedzy Wieprzem i Bugiem, istnial szereg do$¢ silnych grodéw, zapew-
niajacych bezpieczenstwo. Na pierwszy plan wysuwal sie wérdd nich Czerwien nad
Huczwg, dzi$ bedacy juz tylko wspomnieniem dawnej §wietnosci — grodziskiem we wsi
Czermno niedaleko Hrubieszowa. Nastepnie byl to Wolyn nad Bugiem (obecnie gro-
dzisko w Grédku Nadbuzanskim), o czym w swych kronikach wspominat Jan Diugosz.
Grody Czerwienskie, dopdki znajdowaly si¢ w strefie wplywéw Piastow, hamowaly nie-
jako potrzeby budowy kolejnego grodu i tworzenia osobnej kasztelanii*’. Przyjmuje sie,
ze najstarsze formy osadnictwa w Lublinie byty osiedlami wiejskimi, a w zasadzie wiej-
skimi osadami podgrodowymi. Osada na Czwartku istniafa juz w VI wieku, zatem na
dlugo przed powstaniem samego grodu. Najstarsze formy osadnicze mozna podzieli¢
na trzy fazy. Charakteryzujg si¢ one rozwojem form garncarskich, ale nie zmiang typu
budownictwa. W odkrytych dotad chatach szczeg6lng uwage zwraca przemyslno$¢ na-
szych przodkow w kwestii ogrzewania. Mamy tu do czynienia z piecami koputkowymi,
ktére konstruowano z kamieni i gliny, albo tez drazono przy glinianej podtodze, wy-
korzystujac plastyczno$¢ materiatu, jakim jest less. Zywot swdj ten zaczyn Lublina za-
konczyl w X wieku, kiedy to Piastowie przejeli obszar pomigdzy Wisla a Wieprzem pod
swoje opiekuncze skrzydta. W okresie wczesnopiastowskim popularng forme skupisk
ludzkich stanowity osady targowe. Uzywanie w niej mieli nie tylko sami mieszkancy, ale
i okoliczni rolnicy, kiedy to w ramach wymiany handlowej pozyskiwali wyroby rzemiesl-
nicze, oddajac w zamian plody rolne. Targi, jakie umiejscowione byly z dala od grodéw,
nie byly obwarowane, bowiem wydarzenia gospodarcze wymagaly przestrzeni niczym
niemalze nieograniczonej. Wydaje sie, Ze takg osadg targowa byt i nasz Czwartek, o czym
moze przesgdzaé sama nazwa. Nie bylo to miejsce wspaniate, powalajace wielko$cig, ra-
czej rzec by mozna, skromne. Intensywna zabudowa réznila si¢ od pierwotnej, zapewne
skladajac si¢ ze zrebowych budynkéw naziemnych. Zabudowa byta do$¢ gesta, ale mia-

sta na ziemiach lessowych rzadzily si¢ zupelnie innymi prawami niz zwarte kompleksy,

37 Myslinski K., Sredniowiecze. W dobie tworzenia sig paristwa polskiego, [w:] Zins H. (red.), Historia Lublina w za-
rysie 1317-1968, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1972, s. 14.
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jakie wystepuja chociazby w Wielkopolsce. Lublin to miasto, ktére wyroslo z kilku osad,
mniejszych lub wiekszych, rozproszonych po okolicznych wzgérzach, gdzie brylowatl
przez jaki$ czas Czwartek.

A zatem, pamigtajmy, zZe pierwszy zespol osad o charakterze otwartym powstal nad
dolinami naszych trzech jakze uroczych rzek: Bystrzycy, Czechéwki i Czerniejowki.
Funkcjonowal on sobie dwa stulecia, w VI-VII wieku po Chrystusie, w czasach naj-
wczesniejszego osadnictwa slowianskiego na Wyzynie Lubelskiej. Nastepnie przyszta
kolej na faz¢ tworzenia si¢ grodu jako osrodka plemiennego. By¢ moze byly to plemiona
Stowian, moze Ledzian, w kazdym razie na Wzgérzu Staromiejskim od VIII do X wieku
istnial grod, posiadajacy naturalne umocnienia obronne w postaci Zmigrodu. W X stu-
leciu osrodek lubelski zostat ochoczo wcielony pod panowanie ksigcia gnieznienskiego,
a wowczas to wzniesiono nowy grod, na Grodzisku. Nastepne wieki (XI i XII) przyniosty
ze sobg kolejne arcyciekawe rozwigzania, bowiem w rzeczonym czasie powstal jeszcze
jeden gréd, tym razem na Wzgérzu Zamkowym i rozwijal si¢ targ na Czwartku, a wraz

z tym rozwojem ustanowiono pierwszg parafie z kosciotem $w. Mikolaja.
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Swit miasta - okres przedlokacyjny

W zasadzie w okresie prenatalnym polskiej panstwowosci, jakis tysigc lat temu z lek-
kim okladem, prawie wszyscy mieszkancy terenéw pdzniejszej Polski zajmowali si¢ rolnic-
twem. Uprawiali proso albo pszenice, hodowali §winie albo krowy, a czasami nawet konie.
Sielsko drzewiej bywato. Do miast nie jezdzili, bowiem co$ takiego jak miasta po prostu
nie istnialo, a takie molochy w stylu Gniezna, Poznania i Krakowa byly zaledwie zwykly-
mi grodami obronnymi. Chlopi na swoj wlasny uzytek produkowali samodzielnie niemal
wszystkie wyroby o charakterze rzemies$lniczym. Na éwczesnym etapie spotecznym i cy-
wilizacyjnym rzemiosto bylo nierozerwalnie zwigzane z rolnictwem. Taki rolnik doby IX
czy X stulecia mogl sobie sam uples¢ buty, utkaé ptétno czy tez skroi¢ sukmang lub cizmy.
Sam takze warzyt piwo, piekl chleb albo lepit garnki. Rzemiosto samo w sobie nie tyle nie
istnialo, co nie stanowilo odrebnej, wyspecjalizowanej wylacznie w wytwoérstwie dziedziny.
Odnoénie tych czaséw pradawnych mozemy moéwi¢ raczej o przemysle domowym, a za-
tem o przetwarzaniu dostepnych surowcdéw w obrebie tej samej rodziny, ktéra je zdobyta,
i na jej wlasny uzytek. Ale czasy sie zmienialy, gdyz w miare postepu ludzko$¢ coraz bar-
dziej zwracala uwage na jakos$¢ przedmiotéw codziennego uzytku. Poza tym pojawita si¢
tak zwana specjalizacja, a rzeczonemu rolnikowi coraz bardziej zaczynato doskwiera¢ po-
$wiecanie si¢ innym zajeciom, takim chociazby jak szycie butéw. O wiele praktyczniejszym
ilepszym rozwigzaniem bylo to, aby owym szyciem, czyli uprawianiem rzemiosta, zajal si¢
ktos, dla kogo bedzie ono stanowic¢ zawod i gléwne zajecie.

Patrzac przez pryzmat dziejéw ludzkosci, ten okres wyodrebnienia si¢ rzemiosta sta-
nowil moment przetomowy na réznych obszarach, w tym ekonomicznym, technologicz-
nym i stosunkéw spolecznych. Nie byl to jednakze podzial, jaki nastapil raptownie, nie
od razu wylonione rzemiosto bylo podobne do nam wspétczesnego. Potrzeba byto na ten

proces setek lat, a nastepowal on w kazdym kraju w nieco odmiennych formach i w réz-
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nym czasie. Z biegiem lat powstaty w Polsce tak zwane wsie stuzebne, gdzie mieszkancy zaj-
mowali sie jedng badz tez kilkoma zblizonymi do siebie galeziami produkgji. Te osady mo-
gly stanowi¢ czes$¢ jakiejs wiekszej calosci — wlosdci, ktére mialy, rzecz oczywista, swojego
wlasciciela i ktére pelnigc okreslong role gospodarcza, dostarczaly chociazby drewnianych
naczyn, tarcz, srebrnych wyrobéw czy beczek. W wielu wypadkach posiadaczem owych
wlosci byt krdl albo panujacy ksigze, wzglednie jaki bogaty pan. Ciekawe jest to, ze do dzi$
te slady rzemiosta zachowaly si¢ w nazwach osiedli ludzkich, np. mamy Grotniki, Rudniki,
Bednary, Winiary, Szczytniki®, ktore swoja historia siegaja daleko poza XII stulecie. Nie
mozna jednakze absolutnie sadzi¢, ze do XII wieku na ziemiach polskich rzemieslnicy wy-
konywali swoje ustugi jedynie we wsiach stuzebnych. Istnieli oni réwniez w powstajacych
miastach. Osiedlali si¢ w wygodnych dla swojej dziatalno$ci punktach handlowych, blisko
os$rodkéw wiladzy, produkujac na rzecz miejscowych i przyjezdnych kupcow, nie bedac tak
zaleznymi od woli feudata, jak rzemie$lnicy wiejscy.

Naturalng konsekwencja ewolucji jest nieustanny rozwdj gatunku ludzkiego.
Spoleczenstwo zatem, wcigz sie rozwijajac, potrzebowato coraz to wigcej i coraz to no-
wych wyrobow przemystowych. Wymuszalo to od rzemieslnikéw specjalistow, aby pra-
cowali nie tylko wigcej, ale i lepiej. Cdz, na wsi, wbrew pozorom, bylo o surowce o wiele
trudniej, a i nadzér samego feudata, nierzadko kapry$nego w autorytarnych decyzjach,
nie rokowal wielkich nadziei. Brakowalo nowinek technologicznych i technicznych, co
bylo skutkiem odosobnienia od pozostatych producentéw. Sytuacja byta naprawde nie
do pozazdroszczenia, ale ze bra¢ rzemieslnicza to lud wielce przemyslny, potrafit po-
radzi¢ sobie i w takich ekstremalnych warunkach. Niektérzy po prostu przenosili si¢
do o$rodkéw miejskich i oddawali pod opieke panujgcego, inni nie mieli tak komforto-
wych warunkéw i ratowali si¢ ucieczka, co bylo domeng co bardziej przedsigbiorczych.
Mizerny dowcip polegal na tym, ze az do schytku feudalizmu w Polsce pan mdgt sprze-
da¢ albo (w najlepszym wypadku) zastawi¢ takiego swojego kowala czy kotodzieja, ktory
juz wowczas zaliczal si¢ do ludnosci zajmujacej si¢ produkeja. Ale w odréznieniu od
zwyklego rolnika 6w koltodziej czy kowal nie byt czlowiekiem, jakiego mozna bylo fatwo
zlamac poprzez odebranie mu ziemi, gdyz miat juz fach w reku i umiat pracowac inacze;j.
Miasta wabily, przyciagaly jak magnes, dajac rownoczesnie szanse na lepsze zycie.

Stare Miasto najlepiej podziwia¢ z punktu widokowego przy kosciele pw. §w. Mikotaja
na Czwartku. Obrone¢ zewszad zapewnialy strome skarpy, opadajace ku $redniowiecz-

nym bagnom, dajac tym samym niemalze calkowity izolacje grodu. Jak pisze Andrzej

38 Szczytnik - rzemieslnik, ktéry zajmowal si¢ wyrabianiem tarcz.
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Rozwatka, gdy spojrzy si¢ z géry na staromiejska zabudowe, od razu mozna zauwazy¢
odstepstwa od charakterystycznej geometrycznej zabudowy miast lokacyjnych®. Rynek
jest osadzony na przestrzeni o ksztalcie trapezu, a wychodzace zen ulice wcale nie s3 do
niego prostopadte, wijac sie wsréd zabudowy. Rybna-Rynek-Zlota albo Szambelanska-
Krélewska lub Lubartowska-Krolewska sa fukowato wygiete, wprowadzajac orzezwia-
jacy motyw w sztywne dotad ramy architektoniczne sredniowiecznej modty. Doskonale

opisal to Pawel Ko$minski:

Matko moja! Czy pamietasz
Gréd spietrzony z boku wzgodrza,
Otoczony rzeki wstegg,
Na nizinie u podnéza?
Czy pamigtasz te zautki
Takie ciasne, takie krete,
Te akacje nad figurg,

Przy katedrze tuz rozpigte?”

Za czasoéw Kazimierza Odnowiciela Kozi Grod przeistoczyt sie w wazny punkt admi-
nistracji panstwowej (kasztelania) i koscielnej, kiedy to powstat archidiakonat. Niestety,
tak to czesto bywa, ze zycie nie jest ustane r6zami, a obok wzlotéw wystepuja tez upad-
ki. Dotyczy ta zasada rowniez rozwoju osadnictwa — wytyczone przez ksigcia kierunki
polityki spowodowaly, ze Lublin staf si¢ takomym kaskiem dla naszych wschodnich s3-
siadow. Przyjmuje sie, Ze wlasnie w tym okresie nastgpila ostateczna translokacja grodu
na Wzgérze Zamkowe. Od tego momentu mialo ono wraz ze Wzgdrzem Staromiejskim
stanowi¢ centrum lubelskiego mikrokosmosu posréd tych wszystkich bagien i wawo-
z6w. W przestrzeni dzisiejszego Starego Miasta wyodrebnilo si¢ nowe osiedle i archi-
diakonat, z czasem zbudowano kos$ciét pw. $w. Michala Archaniota. Ale wcale nie byt
to koniec osadniczych zasadzek. Trudno jest np. okresli¢ dzi$, gdzie tak naprawde ten
pierwotny dwor archidiakona si¢ znajdowal. Od potudniowej strony ko$ciota raczej nie,
bo tam byl cmentarz miejski, od zachodu - plac targowy, od wschodu - krawedz wzgé-

rza i obronne umocnienia. Wychodzi na to, ze archidiakon mieszkal sobie na p6inoc od

39 Rozwalka A., Przemieszczenia lubelskiego grodu w czasach Sredniowiecza i jego zwigzki z powstaniem miasta, [w:]
Radzik T., Witusik A. A. (red.), Lublin w dziejach i kulturze Polski, Polskie Towarzystwo Historyczne Oddzial
w Lublinie, Krajowa Agencja Wydawnicza — Lublin Sp. z 0.0., Lublin 1997, s. 7.

40 Koéminski P., Obrazki lubelskie, [w:] Michalski W., op. cit., s. 62.
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kolegiaty, jesli juz mamy i§¢ tropem logicznego myslenia i wiedzy geograficzne;j. I jako
plebania budynek ten istnial do konca XV stulecia. W czasach archidiakonatu do wzgoé-
rza zamkowego biegt trakt ku kasztelanii, obecnie bedacy ulicg Grodzka. Koto kosciota
rozszerzal si¢ on w plac. Osada archidiakonska kumulowala szlaki handlowe, ktére prze-
biegly w kierunku Krakowa przez Belzyce, Urzedow, Zawichost i Sandomierz, albo do
Radomia przez Wawolnice, Kazimierz Dolny (Wietrzna Goére) i Wojszyn. Przeniesienie
parafii z Czwartku sprawilo, ze osada zaczeta nabiera¢ cech osrodka miejskiego i dyna-
micznie si¢ rozwijac.

Wiadomo, ze lokacja miasta nastgpila na mocy aktu wydanego w 1317 roku przez
Wiladystawa Lokietka. Ale czy rzeczywiscie nic wczesniej si¢ w tym temacie nie dzia-
to? W Roczniku Traski (lub Trzaski) jest wzmianka, ktéra brzmi tak: Eodem anno in-
ierunt milites Cracovienses et Sandomirenses Russiam, videlicet Lublinum Novum quod
Rutheni occupaverunt pluribus annis expungnaverunt, deinde in paucis cum multitudi-
ne Ruthenorum et Lithuanorum ac Tartarorum pungaverunt et Domino cooperante de
omnibus trumphaverunt. Postea reversi ipsum castrum optinuerunt. Z tego opisu jasno
wynika, ze Lublin w 1302 roku zostal odzyskany przez krakowskie i sandomierskie ry-
cerstwo z rak ruskich. Najpierw zdobyto nowe miasto a po pokonaniu przeciwnika poza
umocnieniami obronnymi, nastapil powrdt i zajecie grodu. Ciekawe jest to, w opozycji
do jakiej osady autor méwi o Lublinum Novum? Pojawienie si¢ i usytuowanie koscio-
fa, a potem i klasztoru dominikanskiego wskazuja, Zze umieszczenie tych budowli bylo
wynikiem jakiego$ logistycznego, architektonicznego planu. Istniejg przestanki, ze do-
minikanie pojawili si¢ w Lublinie juz w latach szes¢dziesigtych XIII wieku, co wbrew
pozorom jest bardzo istotne. Zblizamy si¢ bowiem do sugestii, Ze miasto byto rozplano-
wane urbanistycznie jeszcze przed 1317 rokiem, co oznaczaloby, ze istniala wczesniej-
sza lokacja oparta na prawie czynszowym! Jeszcze w pochodzacych z XVIII stulecia lu-
stracjach mozna znalez¢ odwotania do jakiego$ blizej nieokreslonego, ale zdecydowanie
weczesniejszego dokumentu lokacyjnego. W ogoéle dowcip jest nielichy z tym aktem loka-
cyjnym Lublina, gdyz, na dobrg sprawe, jest to kontrakt. Tak, umowa sprzedazy wojto-
stwa, okreslajaca przede wszystkim kompetencje wdjta w zakresie sprawowania wtadzy
sadowniczej oraz jego uposazenie. Kwestie, ktore s dla nas tak wazne, maja tu raczej
znaczenie drugorzedne, a dotyczg nadania ziemi, zwolnienia z placenia czynszéw czy
poslugiwania si¢ prawem magdeburskim. W. Muller zwraca uwagg, ze na podstawie aktu
z 1317 roku mozna mniemac, iz mieszkancy Lublina placili juz wczesniej czynsz, co

oznacza, ze sama lokacja musiata nastgpi¢ zdecydowanie przed tg datg! Ten wiekopomny
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fakt mial wydarzy¢ si¢ migedzy 1253 a 1259 rokiem, kiedy to Bolestaw Wstydliwy, éwcze-
sny pan na dzielnicy senioralnej, hojng reka dokonat serii lokacji miast matopolskich.

Coz, pomimo to brakuje jednoznacznego potwierdzenia tej tezy, stad tez i oponenci
sie znalezli. Zalozenie to mocno krytykuje K. Mysdlinski, zarzucajac, ze przeciwko ta-
kiej lokacji przemawia brak chociazby porzadku architektonicznego, wlasciwego takim
posunieciom. Ale przeciez osada archidiakonska posiada cechy urbanistyczne wilasci-
we osadom przedlokacyjnym, na obszarze otaczajagcym kosciol i cmentarz. Nowy uklad
przestrzenny z pewnoscig zakladal zintegrowanie calo$ci osadnictwa na wzgorzu, gdyz,
w sumie, na inne rozwigzania nie pozwalalo ani jego uksztaltowanie, ani tez skromna
dos¢ jego powierzchnia.

Wzmianka z Rocznika Traski zwraca réwniez uwage na bardzo wazng rzecz -
w Lublinie w 1302 roku istnialy umocnienia obronne, z ktérymi nastepnie pokryly sie
mury i fosy z okresu lokacyjnego. Lublin znalazl si¢ wczesniej w orbicie wpltywéw poli-
tyki wschodniej autorstwa Kazimierza Sprawiedliwego, czego dowodem jest powstanie
osiedla archidiakonskiego i ko$ciota $w. Michala, co stanowilo trzon miejskiej aglomera-
cji. Zbudowano potem i zamek (na Wzgdrzu Zamkowym) wraz z donzonem, dokonujac
organizacji miasta lokacyjnego na przestrzeni II polowy XIII i poczatkach XIV wieku.
Opisywano to tak: Pomijajgc bajeczne opowiadanie o mniemanej Julii, siostrze Juliusza
Cezara, a Zonie Leszka III-go, i dziwaczne podanie, jakoby nazwany (Lublin) zostat od
wyrzeczenia przez panujgcego ksigcia przy wyciggnigciu sieci z rzeki: szczupak lub lin, za-
znaczy¢ nalezy, ze poczgtek Lublina jest niewiadomy; lubo osada tutejsza pewno jeszcze za
czasow poganiskich powstata, a pod rzqdem pierwszych Piastéw juz byt tu obronny zamek
drewniany; wedtug podania za Mieczystawa I-go miat tu by¢ wystawiony r. 965 kosciot
$w. Mikotaja, na przedmiesciu zwanem Czwartek, na wzgorzu, nad rzeczkg Czechéwkg,
ktory jest uwazany za najdawniejszg Swigtynie w Lublinie. Za Bolestawa Chrobrego krainy
okoliczne wchodzity w sktad paristwa tego monarchy; a zamek drewniany w Lublinie byt
wlasnie za jego panowania zbudowany. Po synu Bolestawa Krzywoustego, Henryku, kto-
ry dostawszy Lublin, przeszedt 1167 r. do Kazimierza Sprawiedliwego, najmtodszego z sy-
néw Bolestawa Krzywoustego, po nim do Leszka Biatego, i odtgd prawie nieprzerwanie byt
z resztq Polski potgczony. Nieraz jednak w ciggu XIII-go wieku napadany i przywtaszczany
przez rozmaitych nieprzyjaciol, najsmutniejszego doznawat losu®'.

Geneze powstania samego Lublina znamy, ale skad si¢ nazwa wzieta? Bo juz wiemy, ze

Lublin do grodéw wielce starozytnych nalezy, ale nazwa, skad ta nazwa? W zrédtach hi-

41 M. A. R, llustrowany przewodnik po Lublinie utozony przez M.A.R., nakladem autora, Warszawa 1901, s. 5-6.
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storycznych nazwa Lublin wystepuje juz w poczatkach XIII wieku, a zapisy s3 jednoznacz-
ne. W dokumentach tacinskich przymiotnik brzmi zawsze lublinensis, a od XVII wieku
pojawia sie juz jako lubelski*>. Skoro osada jest stara, to i nazwa zawiera w sobie odlegla
podstawe stowotwdrczg i znaczeniowy, dzi§ w zasadzie nieczytelng. Z punktu widzenia
jezykoznawcy Lublin zalicza si¢ do grona nazw dzierzawczych, czyli takich, ktére wyra-
zaja przynaleznos$¢ czego$ do kogo$. Analogiczna sytuacja wystepuje w nazwach Sulecin,
Borzecin czy Drogocin, wywodzacych sie od meskich imion: Suleta, Borzeta i Drogota.
Wokdt nazwy miasta narosto wiele legend i podan ludowych, ale mozna sadzi¢, ze zato-
zycielem lub tez wlascicielem grodu byt osobnik pici meskiej, o imieniu w jego skroconej
wersji Lubla, a Lublin nie byt niczym wiecej, jak grodem Lubla. Tyle naukowego wywo-

du, bowiem legendy i poezja brzmig o wiele przyjemniej:

Jak cig nie lubic, o stary nasz grodzie!
Gdy w tobie przesztos¢ tak gleboka drzemie
I gdy mqz, znikly w przeddziejow pochodzie,

Tym fundamentom dat ,,Lublin” na imie...*

A bylo to tak. Swego czasu okolice naszego grodu porosniete byly chaszczami, ziel-
skiem tak bujnym, ze w maju i czerwcu, kiedy kwiaty kwitly jak oszalale, zapach roz-
nosit si¢ na kilometry. Gréd, jak osiadl na jednym ze wzgérz, pomimo Ze zamieszkany,
jako$ nazwy dotad zadnej nie mial, a mieszkancy przez to bezimienni troche si¢ czuli.
Pewnego pigknego dnia, jak to w basniach bywa, nad Bystrzyca zatrzymat si¢ orszak
cudny i bogaty, druzyna wojow z ksieciem na czele. Okolica ich urzekta, a ze strudzeni
byli dtugg droga, to postanowili zatrzymac si¢ na popas i odpocza¢. Na brzegu rzeki stali
w lodziach rybacy i przypatrywali sie przyjezdnym, podziwiajac szaty kolorowe i nie-
$miafo zerkajac na ksigcia. Ksigze, widzac zainteresowanie miejscowego ludu, zesko-
czyl chyzo z konia i podszedl do rybakdéw, pytajac o nazwe miejsca, do ktorego wlasnie
przybyl. Zaskoczeni i zazenowani obecnoscig ksiecia rybacy stowa z siebie wydusi¢ nie
mogli, tym bardziej, ze co tu byto opowiadac¢ o grodzie bezimiennym. W koncu najod-
wazniejszy z nich wydukal, ze mimo, iz tu mieszkajg z dziada pradziada, grod nazwy nie
posiada, a przynajmniej nie jest im ona znana. Wypowiedz rybaka zaskoczyla ksiecia,

ktéry postanowil zmieni¢ ten stan rzeczy. Pomyslal chwile, popatrzyt spod zmruzonych

42 Warchot S., Nazwy miast Lubelszczyzny, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1964, s. 119.
43 Znatowicz E., Trudno cig nie lubié, [w:] Michalski W,, op. cit., s. 56.

- 61 -



powiek na rybakéw i oznajmil, ze miejsce otrzyma nazwe od ryby, jaka zostanie pierwsza
z rzeki wylowiona. Rybacy poczeli wyciagac sieci, szepczac miedzy soba, co to za ryba by¢
moze, ktdra niemalze patronkg miasta zostanie. W sieciach oczom zgromadzonych uka-
zaly si¢ ryby dwie: jedna z nich byt szczupak, a druga lin. To si¢ wtedy dzia¢ zaczelo! Dalej
wszyscy w spory, ktora byla pierwsza i od ktérej miasto bedzie nazwane! Rejwach sie zrobit
okrutny, jeden przez drugiego gadal i reszte chcial przekrzycze¢. Nijak bylo porozumienia
osiagna¢, wiec glos zabral madry ksigze. Wytlumaczyl rybakom, ze szczupak to zwierze
drapiezne, rzeczny wilk, nie przystoi od niego imienia miastu nadawac, bo to zle wrdzy na
przyszlos¢. Skoro wilk bytby patronem, to i ludzie wilkami si¢ stana. Lin natomiast to ryba
fagodna, lepsza by byla nazwa od niego. Stanowczy musiat by¢, kilkakrotnie nazwe w my-
$lach powtarzal, szczupak lub lin, szczupak lub lin. Po chwili oznajmit zgromadzonym, ze

gréd odtad bedzie si¢ zwal Lub-linem*. Wincenty Kamienski opisywal to tak:

Miasto to Lublin, od czego si¢ zowie?
Niewiecie ziasnic. Byliscie prostacy.

Baba gruntowniey rzeczy biorgc powie;

Iz mu to imie nadali rybacy.

Bo rzekli szczupak, lub lin gdy sig schwyci,

Jak nazwiem miasto: az o to lin w sieci®.

Nie koniec legend wcale, bowiem wersji powstania nazwy miasta istnieje kilka.
Pierwiastka, na ktérym imie oparto, poszukiwano nieustannie. W swoim ,,Obrazie mia-
sta Lublina” Seweryn Zenon Sierpinski, oprdécz ,legendy rybnej” podaje jeszcze takaz
rzecz: (...) sqdze, iz stawianiski wyraz lublu, lubli (lubie) mdgtby byc tym pierwiastkiem.
Potozenie Lublina istotnie mogto si¢ spodobac pierwszym onego zatozZycielom, czyli mogli
je lubi¢, w lasach panujgcych w tem miejscu lubit moze polowaé dawny jaki monarcha,
i tu udawat si¢ na spoczynek, w strugach Bystrzycy lubit tez towic ryby i t.p. a bywajgc tam
czesto, tworzyl nowg osadg, ktéra potem zamieniajgc si¢ w miasto przyczyne swego po-
wstania za nazwisko wzigta. Osobliwe znajduje si¢ o Lublinie podanie, w kronice Prokosza
i Kagnimira, pisarzy dziesigtego wieku; jakoby miasto te zatozyt Ksigze Lublin potomek

Polacha, czyli Polaka, na lat okoto tysigc przed narodzeniem Chrystusa; o czem $wiad-

44 Sierpinski S. Z., Obraz miasta Lublina, Drukarnia Maxymiliana Chmielewskiego, Warszawa 1839, s. 2-3.

45 Kamienski W., Przypadki lubelskie, poema oryginalne wierszem takiem jak Monomachium, utozone w dziewieciu
Pieniach przez W.K., 1810, s. 17.
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czy¢ miata wysoka przy miescie temuz ksigZeciu wysypana mogita, jesli to zastuguje na
wiare, niewiem gdzieby byla owa wyniosta mogita, gdy teraz zadnej procz mniejszych za
Kalinowszczyzng, w bliskosci miasta niema. Jest jednak niemate podobienistwo, iz gora na
ktorej zamek stoi, mogta by¢ olbrzymig mogilg przez ludzi usypang, trudno bowiem w na-
turze potozen kraju naszego, znalez¢ tak foremng zewszgd odosobniong wyniostosc*.

Najdalej w swoich fantazjach (iscie utanskich!) posunal si¢ Mistrz Wincenty, zwany
Kadlubkiem, ktéry w swoim dziele z XII wieku réwniez zanotowal nazwe Koziego Grodu.
Poczatkowy fragment dziefa traktuje o legendarnych rodzicach nie mniej legendarnego
Popiela I, na uzytek Mistrza Pompiliuszem zwanego. Otdéz rodzicami tymi byli Leszek
II1 i Julia, siostra... Cezara! A wigc Julia, zostajac ksiezng stowiansks, zalozyta miasto
Julia, przechrzczone nastgpnie w Lublin. A bylo to tak. Leszek pokonat Juliusza Cezara
w trzech bitwach, w Kraju Partow Krassusa rozniost w pyl i na cztery wiatry, wlewajac
do ust wroga zloto, rzekt: Zlota pragnates, ztoto pij. Dzielny byt ten Leszek niemozebnie,
bowiem podbil kraj nie tylko Partéw, ale i Gotom dat rade. Wtedy to Juliusz (Cezar)
poszed! po rozum do glowy i stwierdzit, ze niczym innym, jak weztem matzenskim jeno
bohaterskiego Leszka zatrzyma. Wydal za niego siostre swa, Julie, ktéra wniosta ksieciu
w posagu Bawarie i ziemi¢ serbska. Dwa miasta ksiezna zalozyla: na cze$¢ brata Julius
(obecnie Lubusz), a od swojego imienia — Julia, zwane obecnie Lublinem. Cezar pro-
bowal potem odebra¢ siostrze to, co dat w posagu. No c6z, prostak nie czltowiek ten
Juliusz, wigc w zemscie Leszek zone odprawil, pozostawiajac przy sobie malenkiego syn-
ka Pompiliusza. Na miejsce krélowej hycneta zaraz natoznica krélewska i z nienawisci do
rywalki zmienila nazwy tych dwoch miast, jakie Julia zalozyta.

Kadlubek mial niespozytg fantazje, rozmach siegajacy gwiazd, ale te jego opowiesci,
sami wiecie, migdzy bajki, chociaz pigkne, mozna wlozy¢. Niektorzy twierdzg jeszcze, ze
dawno, dawno temu na wzgdrzu zamkowym grod zalozono i zamek wybudowano, co
akurat jest prawdziwe. Mieszkali w nim szczesliwi Stawa, cérka drwala, i Lubla, ktérym
sam Swietowit blogostawit, kiedy to umknat Merlin of Horeborg, ktdry przelagkt sie pra-
wicy Lublowej i zrezygnowat ze swych niecnych planéw. I od imienia tego wtadcy, Lubla,
nazwa grodowi przypadta.

Faktem jednak jest to, ze Lublin istnial i mial si¢ catkiem dobrze. Utworzenie kasz-
telanii, prawdopodobnie okolo potowy XII stulecia, zaktywizowalo ziemie i spowo-
dowalo wytrwalg ekspansje na wschdd. Miasto kasztelanskie na przetomie wiekow

(XII i XIII) sktadato sie z trzech elementéw - grodu obronnego (kasztelanii), osiedla

46  Sierpinski S. Z., op. cit., s. 4-5.
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archidiakonskiego na wzgdrzu staromiejskim i targowej osady na Czwartku. Taki zesp6t
miejski w pelni byl gotowy na pelnienie wazkich funkcji obronnych i gospodarczych,
a takze politycznych. Miasto rozprzestrzenialo si¢ przede wszystkim wokoét dworu archi-
diakona. W latach czterdziestych XIII stulecia stanety pod Lublinem wojska wrogiego
Daniela Romanowicza, ksiecia halicko-wolynskiego. Pojawil si¢ on pod murami wskutek
politycznych obietnic zlozonych Konradowi Mazowieckiemu, ktéremu Rusin pomagat
w walce o tron krakowski. Zgodnie z zapisami ruskich kronik, mieszkancy grodu musieli
zobowigzac¢ sig, ze nie bedg wierni dotychczasowemu seniorowi, ktérym byl Bolestaw
Wstydliwy. Ale Danielowi nie udalo si¢ zaja¢ Lublina, musial odjecha¢ z kwitkiem.
Roczniki pochodzgce z tamtego okresu wspominajg o spaleniu w miescie kosciotéw, za-
tem w gre wchodzily co najmniej dwie §wigtynie. Mozna przypuszczad, ze chodzito o ko-
$ciot sw. Trojcy oraz $w. Mikotaja. Czy istnial juz wtedy ko$ciét sw. Michata? Powstanie
tej budowli legenda t3czy z Leszkiem Czarnym i najazdem z 1282 roku.

W tymze roku Panskim ziemie polskie najechali Jadzwingowie i Litwini, panoszac
sie wstretnie na Lubelszczyznie. Na pomoc miastu wyruszyl Leszek Czarny, éwczesny
senior na dzielnicy krakowskiej. Droga z Krakowa do Lublina do najkroétszych nie na-
lezala, totez jak ksigze przybyl do Koziego Grodu okazalo sie, ze i wroga juz tam nie
ma. Najezdzcy czmychneli na wies¢ o dzielnym wladcy. Leszek, znuzony dlugg podroéza,
usnat pod wiekowym debem, ktdry rést na Wzgédrzu Staromiejskim. We $nie ukazal mu
sie $w. Michal Archaniol, a podajac ksieciu miecz, nakazal pogon za wrogiem. Zerwat si¢
dzielny rycerz, na kon wskoczyl i puscil si¢ pedem za barbarzyncami. Kleske Litwinom
i Jadzwingom zadal wielka, w chwale wracal potem do Lublina. Z wdziecznosci jako wo-
tum, dab stuletni Leszek $cial, a z jego pnia kazal uczyni¢ podstawe oltarza. Oltarz zas
stal sie czescig kosciota, ktéry ksigze kazal ufundowac na pamiatke tych wydarzen prze-
dziwnych, $wigtyni, ktéra przez nastgpnych sze$¢ wiekéw bedzie stuzy¢ lublinianom.
Sierpinski podaje, ze w 1839 roku za wielkim oltarzem szacowna pamigtka, pieri debu
tego, pod ktorym krol spoczywat, obmurowany dotgd stoi*’.

Przez Lublin w XIII wieku biegt trakt handlowy z Rusi do Krakowa, dalej ciagnacy sie
az do Niemiec i Czech. Nie byl to wcale czas spokoju, przez Lubelszczyzne przetaczaly
sie obce wojska - litewskie, pruskie, tatarskie i ruskie, ktére pustoszyly zyzne ziemie. Sam
Lublin jednak rozwijal si¢ systematycznie i preznie, oparty na silnym zapleczu gospo-
darczym. W tym okresie, a potwierdzit to akt lokacyjny z 1317 roku, istnialo w Lublinie

piekarstwo, szewstwo, rzeznictwo, rowniez i faziebnictwo.

47 Sierpinski S. Z., op. cit., s. 41.
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(...) I gwiazdy staly co noc nad Lublinem
i Lublin w gwiazdach

brodzit po kolana*.

Nie ulega watpliwosci, ze istniejace na ziemiach polskich w XIII wieku stosunki rol-
ne ulegly diametralnej zmianie, do czego, w znacznej mierze, przyczynila si¢ koloni-
zacja miast. Jeszcze przed wyodrebnieniem si¢ cechéw jako samodzielnych organiza-
cji, w Polsce znane byly stowarzyszenia zawodowe. Pod koniec omawianego stulecia, ze
wzgledu na doskonale warunki, rzemiosto wstgpilo na droge rozkwitu. Wéwczas obej-
mowalo ono calg produkcje przemystows, a przemyst byl réwnoznaczny z rzemiostem.
W Lublinie, w okresie przedlokacyjnym, na pewno znajdowala si¢ rzeznia, ale, ze wzgle-
du na braki w zrédlach pisanych, trudno jest powiedzie¢, czy byly takze i jatki, a jesli,
to w jakiej ilosci. Rzeznia stuzylta do uboju gtéwnie rzemie$lnikom, bowiem z tego typu
sprawami mieszczanie rozprawiali si¢ w swoich domach na swoéj wlasny uzytek. Dos¢
zaawansowane bylo piekarstwo i szewstwo. Nie mozna jednak wywnioskowag, ile taw
szewskich, a ile piekarskich istnialo w miescie. Wedlug A. Samsonowicz rzemiosta ské-
rzane osiagnely wcale wysoki stopient zaawansowania juz w potowie XIII wieku, nato-
miast na podgrodziach, przeksztalcajacych sie wowczas w miasta, byl stanowczo wyzszy
niz na wsiach. Jest jedno rzemiosto, ktérego istnienia odmoéwic przed lokacjg nie mozna,
a jest nim taziebnictwo. Lubelski wojt otrzymal bowiem taznie, juz istniejaca, a, nie ukry-
wajmy, co najmniej przez jednego znawce tematu musiata by¢ ona obstugiwana.

W $wiecie przedchrzescijaniskim na terenie ziem polskich znano tkactwo, kowalstwo,
garncarstwo, ciesielstwo, garbarstwo, wyrabiano narzedzia rolnicze i bron. Wraz z uply-
wem czasu pojawialy sie nowe rzemiosta — piekarstwo, kolodziejstwo, tokarstwo, szew-
stwo i murarstwo. Dluzszg chwile te rzemiosta stanowily raczej pojecia techniczne, gdyz
jako klasa (lub stan spoteczny) rzemieslnicy wyodrebnili si¢ dopiero w XIII stuleciu.
Rzemieslnicy skupiali si¢ na podgrodziach, a rekodzieto zaczg¢lo przekraczaé granice
prywatnych domostw. Pierwotnie stanowili zwartg calo$¢, kowal pelnit funkcje nie tylko
kowala, bo byt i dentysta, i §lusarzem, a szewc krawcem jednocze$nie. Dopiero powsta-
nie cechow ugruntowalo $ciste rozgraniczenie. Rosnaca potega miast byta réwnoznacz-
na z formowaniem si¢ rzemiosta. Do patrycjatu $redniowiecznej Polski zaliczano, obok

kupcoéw, co znaczniejszych rzemiesdlnikow.

48 Lobodowski J., Ballada lubelska, [w:] Michalski W,, op. cit., s. 117.
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Powstanie miast bylo uwarunkowane oddzieleniem si¢ rzemiosla od rolnictwa.
Od XIII wieku wida¢ ogromne zmiany w poréwnaniu z wczesniejszymi stuleciami.
Wéwczas to wprowadzono szereg wynalazkoéw, ktdre usprawnity produkceje i pozwolity
na wykonywanie jej na wigcksza skale. Wydaje sie, ze najwigkszg innowacja bylo na zie-
miach polskich koo wodne. Do XIII wieku nie znano zakladéw produkcyjnych, a wiec
kuzni, mtynéw czy tartakow, poruszanych silg wody. Jedynymi wiekszymi warsztatami
byly kieraty lub piece hutnicze, napedzane wotami lub kofimi. Ziarna na make mielo-
no w recznych zarnach, sporadycznie wykorzystujac kieraty do produkcji maki. Sam
wynalazek kota wodnego byl, rzecz jasna, o wiele starszy, bowiem pojawil sie juz w II
wieku przed Chrystusem. Nasi praprzodkowie z pewnoscig o nim slyszeli, ale zaczeli
je stosowacé dopiero w XIII stuleciu®. I oto koto wodne zacz¢to masowo wprowadza¢
w ruch mlyny, miechy i mloty w kuzniach czy bijaki (stgpory) we wszelkiego rodza-
ju foluszach - pldécienniczych, krupniczych, sukienniczych, olejarskich, garbarskich
i papierniczych.

Ale na tym wynalazku sie nie skoniczylo. Geniusz rzemieslnika przejawil si¢ rowniez
w umiejetnosdci ujarzmienia kolejnej sity natury, jaka jest wiatr. Wykorzystanie stuzebnej
roli wiatru dotyczylo przede wszystkim terendw, ktore nie cierpialy na mozliwo$¢ fatwej
eksploatacji spadku rzek. Zaczeto wiec budowac wiatraki, na poczatku, oczywiscie, bar-
dzo prymitywne konstrukcyjnie, bowiem poruszaly jedynie zarna, ale z czasem i one
dzigki rzemieslniczej pomystowosci stawaly sie coraz bardziej doskonale. Z biegiem lat
wyposazano je w rozmaite pytle i stepory. Produkowano takze o wiele bardziej zaawan-
sowane technicznie kieraty gornicze, ktére bryty soli lub kosze rudy mogly wyciagac na
znaczne wysokosci. W rzemiostach widkienniczych kolowrotek wypart wolne i niewy-
godne w obstudze wrzeciono. Udoskonalano narze¢dzia kowalskie, stolarskie i szewskie.
Wéwczas to w Polsce upowszechnita si¢ przepickna w swej monumentalnosci architek-
tura gotycka, gdzie ostrotuk wraz z przyporami noszacymi ci¢zar dachu bardziej udanie
podtrzymywat sklepienie niz tuk romanski, co stanowito skutek wprowadzenia i propa-
gowania technicznych modyfikacji. Powstawaly warsztaty zespolowe, nastepowal podziat
pracy w obrebie jednego rzemiosta, a tym samym podzial wiedzy technicznej. Majatki
rzemie$lnikow specjalistow niejednokrotnie przewyzszaty bogactwa zgromadzone przez
wielkich kupcéw. Ci mistrzowie swojego fachu zaczeli tworzy¢ grupe spoleczng nieza-

lezng od woli feudalnego pana, a istniejagcy éwczesnie ustrdj byl dla nich zbyt ciasny

49 Maczak A., Samsonowicz H., Zientara B., Z dziejéw rzemiosta w Polsce, Patistwowe Wydawnictwo Popularno-
Naukowe ,Wiedza Powszechna”, Warszawa 1954, s. 23.
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i ograniczajacy ich niespozyte mozliwosci wytwdrcze. Te nowe $§mialo i nieustannie roz-
wijajace si¢ sily zaczely rozsadza¢ stare i niewygodne juz stosunki spoleczne.

Wynalazki techniczne réznicowaly rzemiedlnikéw i ludzi zatrudnionych w rzemio-
$le. Inng pozycje spoteczng mial poganiacz koni, a zupelnie inng konserwator két wod-
nych, ktérego ustugi naprawiania mtynéw byty potrzebne na terenie niemal calego kraju.
Unowoczes$niona technika, zespolowe formy pracy, specjalizacja — to wszystko sprawialo,
ze produkowano nie tylko wiecej, ale i lepiej. Odbiorcy, czyli kupcy, feudatowie i chlopi,
woleli korzysta¢ na co dzien (i na wypadek niespodziewanych okolicznosci — wojen) z ar-
tykuléw wyrabianych przez specjalistow alias rzemieslnikéw, a nie z przedmiotéw wytwa-
rzanych przez domorostych rekodzielnikoéw w zaciszu domowego warsztatu. Co wazne,
mogli sobie na takie pozorne zbytki pozwoli¢, poniewaz dla odmiany rzemieslnicy, aby zy¢
i produkowa¢, musieli od kupcéw czy rolnikéw kupié nie tylko surowce, lecz takze i zyw-
no$¢. W taki oto sposdb powstal i rozwijal sie obrét towarowy. Réwnolegle, oprécz rynku,
upowszechnial si¢ podzial pracy, a tym samym rozwijalo si¢ spoleczenstwo. Rzemiosto
stalo sie kregostupem, w oparciu o ktéry budowano wygode réwniez przyszlych poko-
len. Otéz do obiegu jal coraz powazniej wchodzi¢ pienigdz, wypierajac dotychczasows
wymiane barterowg. Taki rozwoj wypadkdéw sprawial, ze rzemies§lnikom o wiele bardziej
oplacata si¢ produkcja uwzgledniajgca szeroki zbyt, a nie tylko wytwarzanie na indywidu-
alne zamowienie klienta. W konsekwencji bogacili si¢ i dystrybutorzy (kupcy), sprzedajacy
produkty rzemieslnicze szerokiemu gronu spoleczenstwa. Kazdy zatem na pracy rzemiesl-
nika korzystal, nie tylko on sam. Rzemiosto uruchomilo intratny dla wszystkich proces,
stanowigc centrum rozwoju — kupujac surowce, wytwarzajac, a nastepnie zbywajac swoje
towary. Rzemieslnicy wiedzieli, Ze znajdg nabywcédw wsrdd ludzi miast i wsi, ze przybeda
kupcy, ktdrzy te towary kupig, a nastepnie sprzedadza tym, ktérzy ich potrzebuja. A ze nie
samym chlebem cztowiek zyje, to warto podkredli¢, iz dzieki talentowi rzemie$lniczego
ludu mozemy podziwia¢ te wszystkie dzieta sztuki, gdyz kazdy malarz, rzezbiarz, zlotnik
czy architekt byt integralnym czlonkiem tej spotecznosci.

Miasta podéwczas rozwijaly si¢ bardzo bystro, tam bowiem osiedlali si¢ rzemieslnicy
i tam zmierzali kupcy. Staly si¢ miasta no$nikami postepu, osrodkami rewolucji przemy-
stowej i kulturowej. Réwnoczesnie, dzieki rzemiostu, miasta przeistoczyly si¢ w synonim
nowoczesnosci, gdyz wysoko wyspecjalizowana produkcja przyczyniala si¢ do wymiany
towarowej produktéw wiejskich i miejskich. Nalezy jednak dodac, ze te osrodki produk-
cji istnialy, ale i rozwijaly sie wczesniej, nie tylko w wieku XIII. Ten najintensywniejszy
progres rzeczywiscie zostal zapoczatkowany w tym stuleciu, gdy zaczeto kolonizowac
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i lokowa¢ miasta w oparciu o prawo niemieckie. Byl to rodzaj pomostu pomiedzy renta
naturalno-odrobkowa a wyzszym szczeblem postepu, czyli rentg naturalno-pieniezna.
Owczesnym wlascicielom ziemskim wygodniej bylo posiada¢ pienigdze, za ktére mo-
gli kupi¢ calg mase¢ produktéw rzemieslniczych. Chlopi natomiast zdecydowanie woleli
placi¢ pieniedzmi, jakie otrzymywali od mieszkancéw miast za sprzedane przez siebie
produkty rolne niz odrabia¢ ciezka robocizne. A i samym osrodkom miejskim ten stan
rzeczy bardzo odpowiadal, stosunkowo zamozny rolnik byt chetnym i niekiepskim na-
bywca artykuléw rzemieslniczych.

Te wszystkie zalezno$ci spoteczne poukladaty si¢ w prostg droge do rozwoju i bogace-
nia si¢ czgsci ludnosci. Jednakoz wymagaly szeregu aktéw prawnych, ktére okreslatyby
zaréwno obowigzki, jak i prerogatywy, budujac tym samym mocne fundamenty pod ko-
rzystna dla wszystkich ewolucje miast. Kolonizacja o$rodkéw miejskich odegrata znacz-
ng role na scenie rozwoju gospodarczego i kulturowego Korony. W miastach, jak w so-
czewce, zaczely skupiac si¢ najwazniejsze wydarzenia, jakie mialy decydujacy wplyw na
cale panstwo i zamieszkujacg je ludnos¢, na historie. To miasta stanowily odbicie tenden-
cji politycznych, tym samym bedgc zywym odzwierciedleniem dziejow Polski. W dobie
Piastow, szczegélnie dbajacych o rozwoj osrodkéw miejskich, postep byl naturalng kon-
sekwencja decyzji dwczesnych wladcdw, co utrzymalo sie¢ jeszcze za czasdéw Jagiellonow.
Niestety, wraz z umacnianiem si¢ pozycji stanu szlacheckiego i wprowadzeniem demo-
kracji, a raczej anarchii szlacheckiej, tragiczne w skutkach przeniesienie §rodka cigzkosci
z miast do dworéw szlacheckich i magnackich doprowadzilo w finale do upadku pan-
stwa i wymazania go z kart historii na dlugie 123 lata. Kupcy i rzemieélnicy stanowili
trzon, w oparciu o ktéry budowano potege nie tylko samych miast, ale i calej Korony
Polskiej. Wieksze osrodki miejskie wyzwolily si¢ spod kaprysnej niekiedy wladzy feu-
daléw, a komasujgc coraz wigkszg rzesze rzemie$lnikdw, szybko rosty w silte. Od okresu
kolonizacji na prawie niemieckim wyraznie wida¢, ze zdecydowana wigkszos$¢ rzemiosta
gromadzila si¢ w miastach, a byta to liczba rzeczywiscie pokazna, bowiem stanowila %
rzemie$lnikow w ogdle. Tego rodzaju kumulacja sprzyjata akceleracji produkgji na rynki
krajowe i zagraniczne. Pamigtajmy natomiast, Ze miasta istnialy wczesniej, byly jeszcze
niewielkie w odniesieniu do miast Europy Zachodniej. Taki Krakéw, éwczesna stolica,
liczyt zaledwie 10 tysigcy mieszkancow, co w poréwnaniu z kilkudziesigciotysiecznym
Paryzem nie stanowilo ilosci mrozacej krew w zylach. I miast samych bylo podéwczas
nieduzo, a wigc i progres handlu poczatkowo byt niewielki, ale w tym przypadku uptyw

czasu dziatal tylko na jego korzys¢.
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Dobry krol Wiadystaw

Dziecig cudu, potomek u Boga uproszony, ktoremu wielkie imig Bolestawéw na chrzcie
dano, od matego w dziecinistwie skrzywienia ust noszgcy swe nazwisko (nadawano takie
nadwczas wszystkim) — wskrzesza w istocie czasy Bolestawow, przodkéw swych, i w odro-
dzonej Polsce panuje bohatersko, poteznie a stawnie. Przedewszystkiem jest to rycerz i wo-
jownik®. Charakterystyka pickna, tylko final marny. Bolestaw Krzywousty przywrdcit
wprawdzie polskie panowanie nad Ziemig Lubuskg i Pomorzem Wschodnim, podporzad-
kowal sobie ziemie zachodniopomorskie, a nawet miat chytry plan podbicia Rugii, tylko
ze zaskoczyla go $mier¢. Ten wladca, mimo kontynuacji dziatari Chrobrego i Smiatego,
nie uwienczy!t swych skroni korong. Zmart w 1138 roku, tuz przed $miercig wydajac akt,
majacy regulowac sprawy dziedziczenia tronu i organizacji wladzy w panstwie. Bolestaw
stal si¢ na tyle poteznym ksieciem, Ze jego zwierzchno$¢ zostata uznana nawet za Odra,
ale nie odwazyt si¢ mimo wszystko na zupelne zerwanie wiezi z Niemcami. Nie korono-
wal sie na kroéla, ba! nawet ztozyl hold cesarzowi, ktory samodzielnie probowal podbija¢
i nawraca¢ Slowian potabskich z do$¢ zresztg dobrym skutkiem®'. Umierajac i dzielac
panstwo pomiedzy swoich synéw, Krzywousty pragnal wbrew pozorom utrzymac jego
jedno$¢ za pomocy senioratu.

Byla to takze préba regulacji sprzecznosci, jakie narastaly w obrebie samego pan-
stwa. Dotychczasowa praktyka opierata sie na zasadzie, ze od czaséw Mieszka I w sumie
kazdy wladca byl zmuszony walczy¢ o swoja pozycje, ktdra, no c6z, bardzo czgsto zdo-
bywal w drodze zamachu stanu. Trzeba tez podkresli¢, ze nie tylko Krzywousty wpadt
na genialny pomyst podziatu kraju miedzy swoich nastepcow, gdyz zjawisko rozbicia

dzielnicowego bylo charakterystyczne niemal we wszystkich panstwach wchodzacych

50 Kraszewski J. I., Wizerunki ksigzqgt i krélow polskich, Naklad Gebethnera i Wolffa, Warszawa 1888, s. 51.
51 Zakrzewski W., Historya powszechna. Tom II. Historya wiekéw Srednich, G. Gebethner i spotka — Warszawa,
Gebethner i Wolff, Krakéw 1908, s. 79.
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w kolejng faze umacniania si¢ feudalizmu. Monarchia oparta na wladzy suwerena i be-
daca niejako jego wlasnoscig stala si¢ w pewnym momencie, delikatnie rzecz ujmujac,
niepopularna. Udzial czynnika spolecznego we wladzy mogl przejawiaé si¢ w stopniu
minimalnym, chociazby dlatego, ze mozni posiadali do§¢, hm, ograniczone horyzonty
polityczne. Ich nowe mozliwosci oddzialywania na gospodarke, rosnaca coraz szybciej
rola wymiany opierajacej si¢ na pienigdzu - to wszystko raczej nie wptywalo dobrze na
dotychczasowe formy samowystarczalnos$ci majatkowej. Panistwo wymagalo madrych
reform. W tych warunkach statut Krzywoustego madgt stanowi¢ prébe umocnienia po-
zycji kraju®. Testament Boleslawa regulowat sprawe dziedziczenia tronu, postanawiajac,
ze seniorem, czyli ksigeciem zwierzchnim, bedzie zawsze najstarszy przedstawiciel rodu
piastowskiego. Przemyslnos¢ Krzywoustego polegata na tym, ze tym dokumentem starat
sie zapewni¢ nastgpcom przewazajacy wplyw na wytyczanie kierunkéw polityki zagra-
nicznej i wewnetrznej, jednoczesnie oddajac im we wladanie dzielnice senioralng wraz
ze stotecznym dwczesnie Krakowem. Byta to préba zapobiezenia tendencjom od$rodko-
wym, réwnoznaczna z przyznaniem pozostatym synom dziedzicznych dzielnic, ktére na
ogol pokrywaly si¢ pod wzgledem obszaru z dawnymi terytoriami plemiennymi. Okres
rozbicia dzielnicowego nie omingt Lublina, ktéry, na przekér losowi, systematycznie bu-
dowal swoja pozycje i wybijal si¢ na poziom waznego osrodka politycznego i gospo-
darczego. Dopiero pojawienie si¢ na scenie politycznej Wladystawa Lokietka nie tylko
przyniosto chwale Polsce, ale i Lublinowi, szczegélnie rok 1317.

Wiadystaw Lokietek zaliczany jest do pocztu najwybitniejszych wladcéw Polski,
a dla Lublina okazal si¢ szczego6lnie wazny. Byl jego dobroczyncg, bowiem to on wiasnie
w 1317 roku nadal Koziemu Grodowi prawa miejskie, wykorzystujac sprzyjajaca sytuacje
polityczna. Sg w dziejach chwile, dla ktorych zestaricy opatrznosciowo sig rodzg, a przez
nich dziejq si¢ cuda. Takim postanym dla odtworzenia Polski z ruin i szczgtkow wielkiego
panistwa Chrobrego, byt 6w maly wzrostem, ubogi mieniem, znaczeniem posledni miedzy
ksigzetami Piastow rodu — Wiadystaw Lokietek. Nazwac go mozna istnym tworcg przy-
sztej Polski, ktorej Mieszko i Bolestaw byli tylko zwiastunami, u wrot dziejow przysztos¢
jej zapowiadajgcymi®. W naszej swiadomosci historycznej zaréwno dzielo, jak i postaé
Wiladystawa Lokietka zajmuja poczesne miejsce. Wladca miniaturowego ksigstewka
gdzie$ na Kujawach, ktorego wielkim przeznaczeniem stalo si¢ odnowienie Krélestwa

Polskiego, do dzi$§ budzi nie tylko respekt, ale i sympatie.

52 Samsonowicz H., Historia Polski do roku 1795, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1990, s. 36.
53 Kraszewski J. 1., op. cit., s. 119.
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Ojcem Wladystawa byl prawnuk Bolestawa Krzywoustego — Kazimierz, ksigz¢ kujaw-
sko-teczycki, a matka $laska ksiezniczka, Eufrozyna. Najstarszym ich dzieckiem byt wia-
$nie Wladystaw, urodzony okoto 1260 roku. W chwili §mierci swojego ojca mial zaledwie
7 lat i nie dzialo mu si¢ dobrze, bowiem dwaj przyrodni bracia rozparcelowali, co mogli -
Leszek Czarny wzial Sieradz, Ziemomyst — pétnocne Kujawy, podczas gdy Wladystawowi
i jego dwdm rodzonym braciom zostaly poludniowe Kujawy, ziemia dobrzynska i ksie-
stwo feczyckie. Niewiele bylo tej ojcowizny na trzech. Dopiero §mier¢ Leszka Czarnego
rozpoczela polityczng kariere Lokietka. Wprawdzie pare ziem po bracie odziedziczyl,
ale nie dostal tej najwazniejszej, jaka byta Maltopolska z Krakowem. Postanowil wiec si¢
o nig upomnie¢, wykorzystujac do tego argumenty zbrojne. Panowaé nawet wowczas tro-
che panowal, ale zaledwie pol roku. Tak sobie wrogéw woko! narobil, ze i ojcowizne mu
odebrano. W 1304 roku, z pomocg wegierskiego rycerstwa, Wladystaw zajal ziemig sie-
radzka i sandomierska, a kiedy Wactaw II przenidst sie do wiecznosci, opanowat Krakow,
przywilejow mu pare nadal i pozyskal aprobate tamtejszego mieszczanstwa. Po gwattow-
nej $mierci Wactawa III w 1306 roku, zwierzchnictwo Lokietka uznalo takze Pomorze
Gdanskie, a Wielkopolska dalej trwala w swoim stuporze. Jednakze juz w owym roku
Panskim zaczal by¢ on postrzegany jako restaurator jednosci polskiej i najpewniejszy
kandydat na kréla Polski. Jedng z przeszkod ku temu stanowili Krzyzacy, panoszacy sie
na péinocy, a drugg, wcale nie mniejszag — wrogie nastawienie elit spotecznych miesz-
czanstwa matopolskiego, gléwnie pochodzenia niemieckiego. Bunt wdjta Alberta zostal
wprawdzie stlumiony, ale byt tez nieztg nauczka na przyszlos¢. Lokietek zaczal wiec po-
piera¢ miasta $rednie i matle, odbierajac przywileje najwiekszym. W ten sposob przyszty
krél umacniat rodzime mieszczanstwo, réwnie zywo zainteresowane rozwojem nie tyl-
ko handlu, lecz i rzemiosla, takngce wlasnego, mocnego panstwa z ojczysta kultura, oj-
czystym jezykiem i obyczajami. A Lublin byl wierny Lokietkowi, mieszkancy natomiast
z nadziejg popierali jego poczynania.

Przywilej handlowy i samorzagdowy otrzymat Radziejéw, Naklo, Lipnica Murowana,
Tarnéw i Rymarzewo. 15 sierpnia 1317 roku réwniez Lublin, co wiele zmienito w zyciu
grodu. Przede wszystkim dotyczyto to zmian administracyjnych — miasto zostalo wy-
aczone spod dotychczasowej wladzy urzednikéow krélewskich, czyli wojewody sando-
mierskiego (wojewddztwo lubelskie powstalo dopiero w 1474 roku) i kasztelana lubel-
skiego. Byt to naprawde intratny interes dla mieszczan, bowiem zwalniat ich z obowigz-
koéw placenia wcale niematych pieniedzy do krakowskiego skarbca, a ponadto Kozi Gréd

otrzymal prawo niemieckie - magdeburskie.
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W gtéwnych osrodkach handlowych Polski zaczeli osiedlac si¢ nie tylko obcy kupcy,
ale i rzemieslnicy, pozyskujac tym samym prawo gosci. W stosunkach miedzy sobg rza-
dzili si¢ wlasnym prawem, podlegajac wylacznie ksigciu i jego pelnomocnikowi, czyli
wojtowi. Do krajow Europy Wschodniej w XIII stuleciu coraz liczniej naptywali osad-
nicy niemieccy. W ten to wlasnie sposéb osady zamieszkane przez gosci, na poczatku
niewielkie i wylaczone spod jurysdykcji miejscowego prawa, powickszaly sie, tworzac
na terenie miast odrebne gminy. Brakowalo mimo wszystko jednolitej organizacji praw-
nej i ukladu przestrzennego, a ten stan rzeczy zmienily dopiero lokacje. Pierwsze nada-
nia nowego statusu prawnego miastu i jego mieszkanicom, czyli wlasnie lokacje, mialy
miejsce na Slasku, a dotyczyly osad gorniczych. Najwazniejsze miasta polskie — Krakéw,
Poznan czy Wroctaw — prawa miejskie wzorowane na Magdeburgu otrzymaly dopiero
w XIII wieku. Lokacje organizowat zasadzca, dziatki w miescie byly dziedziczne, odtad
miasto posiadalo wlasne sgdownictwo, a takze wspolne dla calej spolecznosci pastwiska
czy towiska. Ponadto przyznawano przywilej wolnego targu, co oznaczalo, ze wszelkie
dochody z handlu przypadaly nie danemu wtadcy, lecz pozostawaly w gminie. Wraz
z uplywem czasu miasta wywalczyly sobie réwniez przywilej wolnego handlu, sprowa-
dzajacy sie do zwolnienia od cet na obszarze calej dzielnicy, a nawet kraju.

Zasadzca, ktory zainwestowal w cale to przedsiewzigcie wlasny kapital, byl naprawde so-
wicie wynagradzany, gdyz przyznawano mu wiekszy i niezle polozony teren w miescie, a kie-
dy postawiono na nim folusze, kramy, mtyny czy warsztaty - czerpat z tego tytutu dochody.

Wilasnie prawem magdeburskim mieli si¢ postugiwa¢ mieszkancy Lublina poczaw-
szy od 1317 roku. Lokietek zwolnil mieszczan z oplacania czynszéw i innych naleznosci
az na 20 lat. Ponadto przyznal mieszkanicom 100 tanéw ziemi uprawnej i nieuprawnej,
a i o wygonie dla bydla (2400 ha!) nie zapomnial. Mialo to stanowi¢ rolnicze zaplecze
ksztaltujacego si¢ miasta, stymulujac jego rozwoj.

Aktz 15 sierpnia 1317 roku uwazany jest za dokument lokacyjny i w zasadzie jest to jedy-
ny dokument z tego okresu, ktéry wspomina o rzemiosle. Nie do konca spetnia on wspét-
czesne oczekiwania w zakresie charakterystyki rzemiosta, ale H. Samsonowicz potwierdzit
przydatno$¢ dokumentow lokacyjnych w tej materii, stwierdzajac, ze taki dokument byt
odzwierciedleniem stanu rzemiosta danego miasta w chwili jego lokacji**. Pamietac nalezy,
ze omawiany tu akt nie kreowal nowego miasta, a jedynie zapewnial rozwdj juz istniejacej

i funkcjonujacej osadzie. Wymieniono w nim rzeznictwo, szewstwo, piekarstwo i fazieb-

54 Samsonowicz H., Ideologia mieszczatiska w Polsce w XIII w., [w:] Skubiszewski P. (red.), Sztuka i ideologia XIII
wieku, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw 1974, s. 163.
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nictwo, przyjmuje si¢ tez, ze w Lublinie w owym czasie bylo znane i sukiennictwo. Lokietek
zawarl umowe z Maciejem z Opatowca, na podstawie ktorej przekazal mu w dziedziczne
posiadanie urzad wojtowski. Jednoczesnie ksigze niezle uposazyl Macieja, bowiem oddat
mu dochody z optat sadowych, czynszéw miejskich i réznego rodzaju przedsigbiorstw, ja-
kie miat jako wojt prowadzi¢ w oparciu o zasady monopolu.

Chyba najbardziej rozwinietym rzemioslem bylo naonczas rzeznictwo. Niestety, tu
sie przyszly krol nie rozpisal, gdyz nie wiemy;, ile jatek rzezniczych otrzymal Maciej do
swojej dyspozycji, oprdocz tego, ze wiemy, ze wiecej, niz jedng. Ale na sto procent istniala
w Lublinie rzeznia jako miejsce uboju dla rzemieslnikow. C6z, w przypadku piekarstwa
sytuacja jest analogiczna — nie wiadomo, ile byto taw chlebnych i ilu rzemieslnikow tej
branzy dzialalo w miescie. Jednakze mozna sadzi¢, ze skoro zapis o piekarstwie zna-
lazt sie¢ w dokumencie tak waznym, to piekarstwo musialo by¢ na wysokim poziomie,
a i co wazne - istniato przed 1317 rokiem. Niczego tez nie wiemy o tawach szewskich
ani o stopniu zaawansowania tego rzemiosta. W sumie najprecyzyjniej akt lubelski moéwi
o kramach sukienniczych, jakie maja odtad wéjtowi podlegac, a dotyczylo to 1/6 ogdlnej
ich liczby. Skad natomiast pochodzilo sukno? Nie zawsze wzmianki o kramach sukien-
niczych musza oznaczad, ze sukno produkowano na miejscu®... Kram przeciez nie byt
$cidle zwigzany z warsztatem rzemie$lniczym, stanowigc w zasadzie odr¢bne przedsie-
biorstwo handlowe. Nie nalezy réwniez watpi¢ w laziebnictwo, bowiem i ono bylo obec-
ne w $wiadomosci spotecznej i ekonomicznej mieszkanicéw Lublina. Sktadnikiem upo-
sazenia Macieja z Opatowca byla istniejaca juz wczesniej faznia, ktéra musiata by¢ obstu-
giwana przynajmniej przez jedng osobe¢ znajacg sie na rzeczy. A sam Maciej z Opatowca
byl wiernym Lokietkowi mieszczaninem. Sprawowal funkcje zarzadcy débr krolewskich,
ktére znajdowaly sie w Malopolsce, a zarzadcg tym magt by¢ jeszcze w 1321 roku™.

Dokument z 1317 roku nadal takze prawo budowy mtynéw w dowolnej liczbie na
rzekach w granicach miasta. Niestety, na tej podstawie ciezko jest okresli¢, czy jakowes
istnialy tutaj juz wczesniej. Gdyby zaden faktycznie nie funkcjonowal, oznaczaloby to, ze
miasto byto w pewien sposob zacofane, co wigzalo si¢ z ciggtym uzywaniem przestarza-
tych juz wowczas zaren. Mimo wszystko jest to jednak malo prawdopodobne. Lokacja
objeta nie tylko teren wykupiony kilka lub kilkanascie lat wcze$niej przez ksigcia na
wzgérzu staromiejskim, ale i obszar znajdujacej si¢ na nim osady, nazywanej nowym

Lublinem.

55 Wyrozumski J., Tkactwo matopolskie w péznym Sredniowieczu, PWN, Warszawa-Krakow 1972, s. 34.
56 Ptasnik J., Studia nad patrycjatem krakowskim wiekéw srednich, ,,Rocznik Krakowski” 1913, s. 73.
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W rzeczywistodci to wojt byt prawdziwym panem feudalnym i co jakis czas ten stan
rzeczy wywolywal opor nie tylko ze strony poszczegélnych wladcow, ale i samego miesz-
czanstwa, a to dlatego, ze gospodarowal 6w wojt niezwykle samodzielnie. Proces ograni-
czania wladzy wéjtowskiej rozpoczal si¢ juz w XIII stuleciu, kiedy to poczeto przenosic
cze$¢ wladzy na czynnik samorzadowy, czyli rad¢ miejskg. Wybierano jg réznymi spo-
sobami. Skladata si¢ z obywateli miasta, najczesciej reprezentantéw najbogatszej war-
stwy — patrycjatu. W tak duzych os$rodkach miejskich jak Wroclaw czy Krakow poja-
wila si¢ ona wkrotce po lokacji. Jednakze wigkszo$¢ miast musiala czeka¢ nieraz i kil-
kadziesigt lat na jej powolanie. Do tego grona zalicza si¢ Poznan, ale i Lublin, gdzie
pierwszg wzmianke o istnieniu rady miejskiej znajdujemy w dokumencie z 1377 roku®.
W tym okresie, a takze w latach osiemdziesigtych XIV stulecia wida¢ szczegdlne nasile-
nie szeregu samodzielnych wystapien mieszczan lubelskich, co wskazuje na wzrost ich
znaczenia. Pierwszy znany ze zrédet zatarg dotyczyl sporu pomiedzy kasztelanem i sta-
rostg lubelskim a mieszkanicami Lublina. Ot6z krélowa Elzbieta pod nieobecno$¢ krola
Ludwika Wegierskiego, polecila staroscie, Piotrowi ze Szczekocin oraz jego nastepcom,
aby nie famali praw, jakie mieszczanstwo nabylo wskutek przywilejow wydanych przez
Wiladystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego. Ponadto w tym samym roku cala rada
miasta udala si¢ do obozu Ludwika, ktéry naonczas oblegal Belz. Krdl, po rozpatrzeniu
przedstawionej mu sprawy, uwolnil od wszelkich optat dwa tany ziemi poza murami
miejskimi, ktore to tereny znajdowaly sie przy drodze na Wawolnice. Dochody miaty by¢
przeznaczone na potrzeby grodu, a szczegdlnie na udzielanie pomocy licznie do mia-
sta przybywajacym biedakom lub wygnancom, uciekajacym przed wojng z Litwinami.
Punkt kulminacyjny sporu starosty lubelskiego Piotra z mieszczanstwem mial miejsce
dwa lata pdzniej. Wowczas do miasta zjechali najznakomitsi panowie Korony, a zatem
kasztelan sandomierski i marszaltek krélestwa w jednej osobie — Jan z Tarnowa oraz wo-
jewoda krakowski Dobiestaw. Podjeli panowie decyzje, na podstawie ktorej we wrzesniu
1379 roku starosta lubelski pisemnie i uroczyscie zobowiazat si¢ do przestrzegania praw
przynaleznych mieszczanom, a ponadto do wynagrodzenia im poniesionych krzywd,
czyli wyplaty sowitego zado$¢uczynienia w pokaznej kwocie 100 grzywien. Bylo to bar-
dzo powazne zwycigstwo, stanowigce dowdd na to, ze mieszczanie stali si¢ juz na tyle
waznym czynnikiem wladzy, iz nawet mozni panowie musieli liczy¢ si¢ z ich glosem.

Dobry krél Wiadystaw zmart w Krakowie 2 marca 1333 roku. Pozostawil po sobie

dwoje dzieci, z ktoérych syn, Kazimierz, mial sta¢ si¢ Wielkim. Z wawelskiego sarkofagu

57  Ptasnik J., op. cit., s. 312-313.
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Lokietka spoglada twarz bardzo jasna, stowianska, a jednak o rysach grubo ciosanych,
mimo to niepozbawiona ani majestatu, ani szlachetnosci. To twarz cztowieka, wobec
ktérego historia uczynita wielki uklon, pozwalajac mu stani¢ si¢ jednym z budowniczych
polskiej panstwowosci, a zarazem jednym z wladcéw mocnych w madrosci i dobroci.
Godnym spadkobiercg Lokietka jest ten jedyny syn jego. Potomnos¢ nadata mu zastu-
zone Wielkiego imig, z1os¢ i szyderstwo — przezwisko kréla chlopow, ktore sig stato naj-
wyzszg jego chwalg. Nie orezem, jak ojciec, miat on juz walczy¢ dla powiekszenia pan-
stwa i nowych zdobyczy®. Kazimierz wstapil na tron w sytuacji, jaka wcale nie rokowata
pomyslnie nowemu wladcy. Kraj byt spustoszony i zniszczony przez najazdy tatarskie,
krzyzackie, czeskie, brandenburskie. Bogatsze dzielnice nadal byly w posiadaniu boga-
tych sgsiadow. Mazowsze bylo lennem czeskiego krola, ktoéry w swej pazernosci zgtaszat
réwniez pretensje do polskiego tronu. Kazimierz jako ojcowizne wzigl tygiel sporéw,
jakie dwa nieudane zlepki - Malopolska i Wielkopolska, wcigz ze sobg prowadzity, skt6-
cajac wewnetrznie i tak jeszcze malo stabilne panstwo. W 1333 roku faktyczne zjed-
noczenie bylo jedynie poboznym Zyczeniem, ktérego wprowadzenie w zycie wymagalo
wielu wysitkéw i pozornie wcale nie dawalo nadziei na przysztos¢. Pozycja Polski po
okresie dwustuletniego rozbicia dzielnicowego byta co najmniej drugorzedna. A jednak
Piastowicz dokonatl cudu, bowiem podsumowujac jego trzydziestosiedmioletnie pano-
wanie, bilans wychodzi zdecydowanie dodatnio. Za jego czaséw obszar panstwa wzrdst
ponad dwukrotnie, mieszkancéw przybyto réwniez. Skarb, o dziwo, co nie jest w dzie-
jach Polski zjawiskiem zwyktym, napelniony zostal, a to dzieki zmy$lnej realizacji réz-
nych zamierzen. Po pierwsze — Kazimierz zakladal miasta i wsie. Po wtére — moderni-
zowal te juz istniejgce. Po trzecie — rozwijat handel w oparciu o doskonale przemyslane
plany. Po czwarte — rozwijal réwniez gérnictwo, a takze usprawnit polityke podatkowsa
i przeprowadzil szereg reform monetarnych. Stal sie tez gtéownym architektem, gdyz za
jego panowania zbudowano okolo siedemdziesigt punktéw obronnych - zamkow, ale
i muréw miejskich, co umozliwito ustabilizowanie polityczne wewngtrzne i zewnetrz-
ne dos$¢ niepewnej wowczas sytuacji. Dzigki reorganizacji wojska zaczeto sie ono liczy¢
na militarnej arenie Europy. Zlosliwi nazywali go ,.krélikiem krakowskim”®. Niedtugo
przyszto im uzywac tego przydomku, bowiem z czasem krol Kazimierz stat si¢ arbitrem

sporéw miedzynarodowych, a sam cesarz traktowal go jako réwnego partnera w dysku-

58 Kraszewskil. J., op. cit., s. 137.

59 Samsonowicz H., Kazimierz Wielki, [w:] Garlicki A. (red.), Poczet krélow i ksigzgt polskich, Czytelnik, Warszawa
1984, s. 247.
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sji. Byl cenionym i poszukiwanym sprzymierzencem, aktywnie bioragcym udzial na fo-
rum politycznych rozgrywek Europy. Wlaczenie do Korony Polskiej ziem Rusi Halickiej
spowodowato wprowadzenie w obreb panstwa polskiego odmiennego elementu etnicz-
nego, a zarazem i ideologicznego. Tolerancja religijna stata si¢ warunkiem koniecznym
do harmonijnego wspdtzycia w ramach réznych systemoéw kulturowych. Polska zaczeta
by¢ makrokosmosem, w ktérym mieszaly sie wartosci Wschodu i Zachodu.

Byt Kazimierz typowym pozytywistg, dalekim od romantycznych uniesien na gruncie
restauracji panstwowosci. Niechetnych nie brakowalo, a i cala lista jego bledéw istnieje,
co wcale nie umniejsza jego dokonaniom. Z charakteru byt gwaltowny, okrutny chwi-
lami, jak lis niestaly w sojuszach, bigamii tez si¢ dopuscil. Te jego milosne perypetie
zjednywaly mu sympatie, zblizajac krélewski majestat do poziomu zwyklego czltowieka.
Byt pelen sprzecznosci, bowiem milostki i pogon za osobistym szczg¢sciem niezbyt pa-
sowaly do wizerunku dobrego i zapobiegliwego gospodarza, wspaniatego reformatora
i budowniczego kraju. Wykorzystujac okolicznosci, Kazimierz doprowadzit do rozwo-
ju gornictwa, produkcji miejskiej, naptywu kapitaléw. W Lublinie natomiast zbudowat
mury miejskie, gdyz i Koziego Grodu nie ominal w swej faskawosci.

Obwarowanie miasta i zamku murami, wybudowanie baszt, bram miejskich i klaszto-
ru Dominikanéw to niewatpliwa zastuga kréla. Kolejne inwestycje wymagaty jednak ko-
lejnych naktadéw pienieznych, a ze dotyczyly budowy obiektéw miejskich, jakie stano-
wity monopol wojta, wojt musial si¢ z tym faktem uporac. Nie zdotal. Maciej z Opatowca
zawiodl poktadane w nim nadzieje i Kazimierz przekazat wojtostwo lubelskie Franczkowi
z Moguncji, pochodzgcemu najprawdopodobniej z Niemiec mieszczaninowi jednego
z polskich miast. Musial dobrze wywiazywac sie z powierzonych mu zadan, bowiem
rada miejska za jego czaséw nie zostala powolana, a sam Franczko sprawowal niczym
nienaruszong i niepodzielng wladz¢ w miescie. Lawa sgdowa byla wybierana przez wéjta
i w zasadzie zastepowala go w czynno$ciach stricte sgdowniczych. Nie ma wowczas takze
mowy o cechach rzemie$lniczych, organizacjach, ktore ze wzgledu na ewentualng site
i liczebnos¢ budzily respekt i kazdy wéjt musial sie z rzemiostem liczy¢.

W dokumencie sprzedazy wdjtostwa w 1342 roku wyraznie zaznaczono, ze do upo-
sazenia wojta nie wchodzi mtyn, ktéry znajdowat si¢ na podgrodziu i stanowit wlasnos¢
samego monarchy. Réwnocze$nie krol rozkazat co do pozostatych mtynéw — nalezaly
one do wojta, aczkolwiek (jak zwykle...) nic nie wiemy na temat ich liczby, atoli, skoro
mowa byla o mtynach, musialy istnie¢ minimum dwa. Wtadca na domiar tego przyznat

wdjtowi prawo do budowy kolejnych tego typu maszynerii, o ile bedzie to celowe i za-
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sadne. Tres¢ aktu sprzedazy jest rowniez ekscytujgca z innego punktu widzenia. Otéz
dokonano w nim specjalizacji w dziedzinie przemiatu. Od 1342 roku wszystkie stody
mogly by¢ mielone jeno w mtynie monarszym, a jesli chodzi o zboze — wedle upodoba-
nia klienta albo w woéjtowskim, albo w krolewskim. Zdaniem niektérych historykéw to
mlyny bezsprzecznie symbolizowaly rozwoj gospodarczy danego osrodka miejskiego®.
Ale, jak to w dziejach Lublina bywa, pelno tu luk i niedomdwien, wigc o samych mlyna-
rzach akt milczy i wiemy o nich cale nic.

Dokument Kazimierza Wielkiego z 1342 roku wymienia takze inne rodzaje rzemiost,
w zasadzie te same, o ktérych mowa w akcie lokacyjnym Lokietka. Tym razem jednak
monarcha podkreslil, ze wojt w ramach swojego uposazenia otrzymal wszystkie kra-
my sukiennicze, tawy szewskie i piekarskie. Nadal mimo to, o historio przewrotna i nie-
wdzieczna, nie podano ich liczby. Wprawdzie mozna przypuszczac, ze skoro Lublin rést
w potege, to adekwatnie do tego procesu wzrastala liczba jego mieszkancow. A skoro
wzrastala, to i samych kramoéw i faw moglo by¢ wiece;j.

I Franczko otrzymat jatki rzeznicze, lecz, o cudzie!, monarcha w swej krélewskiej ta-
skawosci i majestacie wreszcie wymienil ich liczby. Bylo tych jatek trzy. Duzo - nieduzo,
by¢ moze i w rzeczywisto$ci bylo ich wigcej, ale krol orzekl jeno o trzech. Logiczne wy-
daje sig, ze te trzy przysporzone wojtowi przez krdla jatki musiaty przynosi¢ tak duze do-
chody, ze Kazimierz stwierdzil, iz ten stan w zupelnosci Franczkowi do zycia wystarczy.
Franczko zainkasowal takze tawy rybne. Moze sprzedawano tam ryby zlowione w lu-
belskich stawach? Wojt i jego nastepcy w kazdym razie mieli prawo korzysta¢ z zasobu
stawow, ale wykonawcami ich woli, ma si¢ rozumie¢, byli rybacy. Niektorzy historycy
kwalifikuja rybactwo jako galgz rzemiosta spozywczego®'.

Poniewaz w dokumencie Kazimierza byta mowa o mieleniu stodu w mtynie krélew-
skim jedynie, od razu nasuwa si¢ prosty wniosek, ze w Lublinie pe¢dzilo sobie zywot pi-
wowarstwo i stodownictwo. Ten mtyn mell wiec stody dla rzemieslnikéw, ktorzy parali
sie tymi jakze szlachetnymi zawodami.

Mimo dosé¢ skomplikowanej sytuacji wojskowej, a przede wszystkim politycznej na
przestrzeni XIV wieku, Lublin cieszyt si¢ duzym poparciem i zyczliwoscig kolejnych mo-
narchéw. W czasach Kazimierzowych juz pojawialy si¢ tendencje wyodrebnienia ziemi

lubelskiej z dzielnicy sandomierskiej. W dokumentach znalazly sie adnotacje, ze starosta

60 Ziotkowska H., Poznan w okresie tworzenia sig paristwa Piastéw i feudalnego rozdrobnienia kraju (IX - potowa
XIII w.), [w:] Malinowski K. (red.), X wiekéw Poznania, t. I, Wydawnictwo ,,Sztuka’, Warszawa 1956, s. 57.

61 Topolski J., Gniezno miejscem wielkich jarmarkoéw, [w:] Topolski J. (red.), Dzieje Gniezna, PWN, Warszawa
1965, s. 304.
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lubelski byt o wiele lepiej wyposazony niz pozostali panowie malopolscy (z wyjatkiem
Sacza), ktérzy piastowali urzedy panstwowe. MieliSmy tez swojego wojskiego i choraze-
go lubelskiego. Lublin, jak soczewka, skupial w sobie efekty koniunktury gospodarcze;j.
Rozwdj lokacji wsi na prawie niemieckim i rozpowszechnianie si¢ gospodarki pienieznej
umacnialy lokalng wymiang. Ogromne mozliwosci dawal tez bieg szlakow handlowych.
Zajecie przez Korone Rusi Czerwonej i nawigzanie kontaktéw z niezle prosperujacymi
koloniami genuenskimi nad Morzem Czarnym, dzieki energicznemu poparciu kolejnych
kroléw, otwierato przed mieszczanami calg panorame mozliwosci.

W 1349 roku Kazimierz Wielki na mocy umowy zawartej z Krzyzakami zagwaranto-
wal pruskim kupcom swobode¢ przemieszczania si¢ na Rus, a szlak im wytyczyt wlasnie
przez Lublin i to tedy wiodta droga na Wtodzimierz.

W II potowie XIV stulecia mieszczanstwo lubelskie bylo samodzielng grupg, posiada-
jacg ogromny potencjal polityczny i spoteczny. Dzigki swojemu uporowi i konsekwent-
nemu dziataniu ztamano opor starosty, madrze wykorzystujac koniunkture gospodarcza,
zabezpieczajac swoj byt i byt przyszlych pokolen na drodze przywilejow prawnych.

Kazimierz Wielki nie pozostawil po sobie meskiego potomka. Tron objal jego sio-
strzeniec, syn Elzbiety Lokietkéwny, Ludwik. Wojny wuja z Rusig doprowadzily do bez-
posredniego zaangazowania si¢ Ludwika w pdtnocng polityke. Za cene uznania go na-
stepca ostatniego Piasta, szlachta polska wymogla na nim obietnice okreslajace przyszte
$wiadczenia rycerstwa na rzecz panstwa, co miato miejsce pod Lublinem w 1354 roku
i w Budzie w 1355. Bezpotomna $mier¢ Kazimierza w 1370 roku zahamowala wzrost
znaczenia polskiego panstwa. Tron objal, wczesniej nan desygnowany, krdl wegierski,
6w Ludwik wiagnie, ale mimo rozkwitu handlu, kierowat swoja uwage raczej na sprawy
wlasnego panstwa, czemu dziwi¢ sie raczej nie mozna.

W czasie jego krétkiego panowania poziom anarchii znaczgco wzrdst, Korona tra-
cifa ziemie na rzecz Brandenburgii i Litwy, Wladystaw Bialy natomiast prébowal sobie
uzurpowaé prawo do krélewskiego berta. Zle si¢ dziato. Chcac zapewni¢ sukcesje swojej
cdrce, Ludwik wydat w Koszycach przywilej, jaki bedzie podstawg do wszelkich roszczen
szlachty. Na jego mocy gwarantowano krélowi tylko jeden staly podatek, ktéry wynosit
2 grosze z tana. Jesli krol chcial od tego momentu uzyska¢ jakies dodatkowe fundusze
na potrzeby panstwa, musial prosi¢ o zgod¢ panéw polskich. Odtad coraz bardziej stan
szlachecki stawal si¢ nie przedmiotem, a podmiotem polityki, reprezentujac raczej wia-
sne interesy, niz panstwowe, i to niezaleznie od dynastii aktualnie panujacej. Ludwik

zmarl w 1382 roku, a wéwczas zaczela si¢ prawdziwa jatka. W Wielkopolsce przybrata
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nawet posta¢ otwartej wojny domowej, a poczesng role odgrywal w niej starosta. Od
gléwnych rodow, jakie braly w niej udzial, okresla si¢ ja mianem wojny Grzymalitow
z Nateczami. Grzymalici popierali kandydature Siemowita IV, faworyzowanego réwniez
przez Krzyzakoéw. Jednakze to grupa skupiona wokot Spytka z Melsztyna, Jana z Tarnowa
i Klemensa z Moskorzewa oraz Jana Kmity uzyskala znaczaca przewage, wigc do tronu
zaczela pretendowad najstarsza cérka zmarlego krola, Maria. Szkopul tkwil w tym, ze
byla ona zZong Zygmunta Luksemburskiego, ktérego notowania wéréd Polakéw wiasci-
wie réwnaly si¢ zeru. W 1384 roku szlachta, pod grozba detronizacji Andegawendw,
wymogta przyjazd do Krakowa mlodszej cérki Ludwika, Jadwigi. Jak tylko dziewcze
przybylo do Polski, predko zalozono jej korone na skron. Na tle catych dziejéow Polski,
nawet w wiekach, ktére na Zachodzie wydawaty istne potwory okrucieristwa i rozwigzto-

sci, nie spotykamy ani jednej takiej postaci, ktoraby wstret budzita i ohyde. Nasi krélowie,
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bohaterowie majg namigtnosci wtasciwe ich krwi, obyczajom i epokom, w ktérych zyli; ale
hamulec poboznosci i wstydu nie dopuszcza w nich zbytniego rozpasania. Straszne owo
morderstwo sw. Stanistawa jest dzielem uniesienia chwilowego, bo nawet nieprzyjaciele
Bolestawa nie zarzucajg mu okrucieristwa. Natomiast ilez to jasnych i pigknych postaci
mezow i niewiast! Ile charakteréw rycerskich! Zadna z nich wszakze pigknoscig, szlachet-
noscig anielskg, wdziekiem czystym nie doréwnywa krolowej Jadwidze®.

Jej narzeczony nie znalazl juz uznania w oczach polskich panéw, obawiajacych sie
(i stusznie) supremacji Habsburgéw, wigc rychlto postarano sie¢ o jego wydalenie poza
granice Korony. Jadwige trzeba byto madrze wyda¢ za maz, totez juz w 1385 roku zacze-
to prowadzi¢ pertraktacje z wielkim ksieciem litewskim, Jagielta, ktéry w Krewie zobo-
wigzal si¢, w zamian za r¢ke Jadwigi, do przylaczenia Litwy do Polski i przyjecia wraz
z poddanymi chrztu w obrzadku tacinskim. W Lublinie, podczas swej podrézy do stoli-
cy, Jagietto zostat obwotany krolem przez rycerstwo, jakie przybylo na ten zjazd z terenu
calej Polski. Bylo to o tyle donioste wydarzenie, ze nie tylko zapoczatkowato rzady nowej
dynastii, ale stanowilo réwnoczesnie pierwsza powszechng elekcje, stajac sie na przy-

szlo$¢ precedensem.

62 Kraszewski J. 1., op. cit., s. 168.
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Anielskie emporium - miasto umilowane

A gdy na sqd ostateczny wezwqg mnie z gory
Witaneg, by jeszcze raz ujrzeé kochane mury.
Woéwczas, gdy mie Bog zapyta: ,,Czego ci trzeba?”

Powiem: , Panie! bez Lublina nie chce i nieba!™*

Rzemieslnicy zamieszkiwali Lublin przed slawetng datg 1317 roku, bedac przedsta-
wicielami zawoddw, jakich w miescie najbardziej potrzebowano w zyciu codziennym.
Reprezentanci profesji artystycznych przybyli do Lublina raczej nieco pdzniej. I oni za-
czeli tworzy¢ swoje organizacje zawodowe, ale dopiero w latach trzydziestych XV wie-
ku, aczkolwiek przyjmuje sie, Ze te bractwa w swej niesformalizowanej postaci istnie¢
juz musialy w ostatnim ¢wieré¢wieczu XIV stulecia. Niestety, mozna dzi§ wylacznie
domniemywa¢, czy wsrdéd nich byli i ztotnicy. By¢ moze pierwszym zlotnikiem, jaki
osiadl na lubelskiej ziemi w 1415 roku, byl Bartosz Tasmar, aurifaber®, pochodzacy
prawdopodobnie z Niemiec®. Tego samego roku Panskiego przyjety zostal do prawa
miejskiego réwniez ztotnik Piotr. W 1420 roku przybyt kolejny ztotnik Piotr, tym ra-
zem z Pragi. Wolno nam zatem stwierdzi¢, ze te trzy znane z imienia i pochodzenia
osoby utworzyly zaczyn lubelskiego zlotnictwa, rozwijajacego sie szczegdlnie w XVI
i XVII stuleciu.

Wiek XIV byt dla Lublina okresem oszatlamiajgcego rozwoju. Powstanie dynamicz-
nego o$rodka miejskiego umozliwita szczegélna, matczyna protekcja polskich kré-

16w, a zwlaszcza Jagiellonéw. Kolejne przywileje ugruntowaly pozycje Koziego Grodu

63 Barwicki W., Lublin w piesni. Przygrywka, [w:] Michalski W, op. cit., s. 64.
64 Lac. zlotnik.

65 Rolska-Boruch I., Cech zlotnikéw lubelskich (XVI-XVII w.), Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, Lublin 1997, s. 9.
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posrdéd innych miast. Lublin stal si¢ miastem umitowanym. Pokazny wplyw na taki
stan rzeczy mialo takze dogodne, acz specyficzne polozenie geograficzne niemal w sa-
mym centrum ziem polskich, co tylko sprzyjalo jakze szerokiej wymianie towaréw
z réznych krajow. Jednym z bardziej zbawiennych czynnikéw intensyfikacji zycia go-
spodarczego i spolecznego naszego miasta bylo genialne wrecz w swej konsekwencji
ustanowienie jarmarkéw. To w Lublinie wlasnie zbiegaly sie drogi handlowe z Rusi, ze
Lwowa, z Litwy. Tu przeciez dochodzilo do wazkiego wydarzenia, jakim byla sprzedaz
towaréw z Norymbergi, Moldawii czy poludniowych Niemiec. Przyjmuje sie, ze co
najmniej od potowy XVI wieku w jarmarkach lubelskich uczestniczyli kupcy ze Slaska,
z Gniezna, z Poznania czy z Gdanska, a te kontakty mialy wyrazne znamiona targéw
miedzynarodowych. Idealne niemal polozenie miasta na pograniczu trzech gospo-
darczych sfer umozliwialo wykrystalizowanie si¢ centrum handlowo-produkcyjnego
Korony. Intensywny rozwo6j Lublina przyciagal rzesze rzemieslnikéw i kupcow. Rada
miejska, jaka zostala powolana do Zycia, niestety poczatkowo skladata sie z samych
kupcéw, ktérzy niecnie dazyli do ograniczenia praw rzemiosla, gdyz doskonale zda-
wali sobie sprawe z sily i potencjalu, jakie w nim drzemaly. Kupcy na tyle obawiali si¢
rzemieslnikdw, ze w roku 1455 rajcy wydali zakaz ich gromadzenia si¢ bez uprzedniej
zgody zakazujacych. Druga potowa XV wieku uptynela pod znakiem ofensywnej walki
rzemiosta z kupiectwem, ktdra, oczywiscie, wygralo rzemiosto, poniewaz juz w 1460
roku jego przedstawiciele weszli w sklad rady. Wéwczas to po raz pierwszy prawdo-
podobnie rzemieslnicy wzigli czynny udzial w zarzadzaniu miastem, a rok wczes$niej
zlotnik Hanusz zostal miejskim lawnikiem. Po nim, w latach 1465 oraz 1467-1469
cztonkiem tawy byl mistrz Michal, a w 1466 roku - Stefan.

XV stulecie to synonim nadal jeszcze skapych dokumentéw, ktére moga nam da¢
jakie$ konkretne informacje na temat lubelskiego rzemiosta. Dzigki Jagiellonom i za-
warciu unii polsko-litewskiej, miasto przeistoczylo si¢ w pokazne centrum gospodar-
cze, gdzie stworzono dogodne warunki do dziatalnosci wytworczej. W XV wieku Kozi
Grdd zamieszkiwalo 488 rzemieslnikéw, ktorzy wykonywali 39 rzemiost w obrebie 7
branz. Istniala wiec branza skdrzana, w ktérej sktad weszli szewcy, kusnierze, siodla-
rze, rymarze, czerwonoskornicy i biatoskdérnicy, w sumie 144 wytwoércow. Branza spo-
zywcza skladala sie¢ z 89 rzemieélnikow - rzeznikéw, piwowarow, piekarzy, mtynarzy,
winiarzy, rybakéw i olejarzy. Wérod branzy widkienniczej mozna bylo znalezé kraw-
cow, czapnikéw, sukiennikow, tkaczy, postrzygaczy pldtna i powroznikéw, co dawato

w sumie 78 producentéw. W branzy metalowej (62 rzemieslnikéw) pracowali kowale,
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$lusarze, ztotnicy, miecznicy, nozownicy i konwisarze®. Sektor budowlany obfitowat
w ciedli, murarzy, zdunéw, garncarzy, szklarzy i strycharzy®. Z tg branza identyfiko-
walo si¢ 38 wytwdrcow. Branza drzewna skladala sie z bednarzy®, kotodziejow i stola-
rzy. W sektorze ustugowym pracowali taziebnicy®, balwierze”, mydlarze, malarze oraz
woskobojnicy”!, a bylo tych rzemies$lnikow 1572

Trzeba mimo to mie¢ na uwadze, ze te liczby nie do konca odzwierciedlajg stan fak-
tyczny i w istocie rzemies$lnikow moglo by¢ wiecej. Znane nam wspoélczesnie dokumenty
z pewnoscig nie ujmuja wszystkich mieszczan zajmujacych si¢ rzemiostem, nie wszyscy
bowiem figurujg w Zrédlach sadowych. Miarodajne jest to, ze na przyklad w 1419 roku
mowa jest o cechu czapniczym, jaki wéwczas w Lublinie funkcjonowal, a zatem musiat
powstac przed ta datg! Z drugiej jednakowoz strony jest to jedyna adnotacja o istnieniu
tej branzy w I potowie XV wieku. Nie odnotowano natomiast z imienia zadnego przed-
stawiciela tego zawodu. Logiczne wydaje sig, iz najliczniejsze byly pod wzgledem wyko-
nywania te rzemiosta, na ktére w miescie byt najwiekszy popyt.

Rzemioslo lubelskie w XV wieku mialo si¢ naprawde dobrze. Owszem, nie doréwny-
walo takim 6wczesnym molochom, jak Poznan, Krakéw czy Wroctaw, gdzie wcze$niej-
sze lokacje spowodowaly wczesniejszy rozkwit tych o$rodkéw miejskich. Poza tym na
ten fakt mialy wplyw rozmaite czynniki polityczne. Migracje rzemieslnikéw, wynikajace
z atrakcyjnosdci naszego miasta w oczach éwczesnych, owocnie odbijaly si¢ na liczeb-
nym rozwoju rzemiosta. W latach 1406-1437 prawo miejskie przyjelo 77 wytwércow.
Wiréd nich byli i tacy, przy ktorych nazwiskach na szczedcie nie zapomniano odnoto-
waé wczesniejszych miejsc pobytu lub ich pochodzenia. Wywodzili si¢ z Drohiczyna,
Wyszogrodu, Lowicza i Opatowa, a nawet zaszczycil nas swojg obecnoscig jeden kra-
wiec az z Gdanska. Byli tez tacy, ktorzy pierwotnie na wsiach wykonywali swoje rzemio-

sto - a wiec niejaki Jaki sartor” de Konopnicza, Jan sartor de Chlopowo. Wsréd nich

66 Konwisarstwo to dzial rzemiosta zajmujacy sie wyrobem - technikg odlewania lub wykuwania - oraz obrébka
przedmiotéw ze spizu lub cyny.

67 Strycharz - rzemieélnik zajmujacy si¢ wyrobem cegiel, inaczej ceglarz.

68 Bednarz - rzemieslnik zajmujacy sie wyrobem naczyn drewnianych metoda klepkowa — kadzi, beczek, kufli,
wiader, wanienek, dziezy, balii, cebrzykéw, topat do chleba czy wiader.

69 Laziebnik - rzemie$lnik zatrudniony w azni publicznej, gdzie trudnit sie przede wszystkim przygotowywaniem
kapieli.

70 Balwierz — osoba wykonujaca ten zawdd zajmowata si¢ rwaniem z¢bdw, goleniem, czyszczeniem uszu, kapie-
lami, puszczaniem krwi oraz mato skomplikowanymi zabiegami chirurgicznymi, a takze leczeniem niekt6rych
choréb.

71 Woskobojnik — zwany tez niekiedy woskobojem, rzemie$lnik trudniacy si¢ obrobkg wosku.

72 Nowak B., Rzemiosto Lublina od XIV do potowy XVI wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej, Lublin 1991, s. 21.

73 Lac. krawiec.
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byt i Mikotaj faber’ de Ossilino albo Jan sutor’” de Rodathycze. Cudzoziemcéw tez nie
brakowalo, czego mozna domniemywaé na podstawie analizy jezykowej nazwisk rze-
mieslnikow. By¢ moze wiec byl sobie zlotnik z Pragi (Piotr de Praga) i czeski ku$nierz
(Mikotaj Czech). Wyszczegdlnianie przezwisk badZz dodawanie miejscowosci, z ktorej
przybyli, nierzadko ulatwia identyfikacj¢ samej narodowosci. Troche bataganu wprowa-
dzaja w te reguty Niemcy. To, Ze mieszkali w Lublinie jest wi¢cej niz pewne, problem
natomiast tkwi w okresleniu ich rzeczywistej liczby. W pierwszej polowie XV stulecia
odnotowano zaledwie dziesigciu, lecz nie do konica wiemy, czy akurat ci byli Niemcami
i czy byli to wszyscy Niemcy, jacy trafili do Lublina. Mozna wiec sadzi¢, ze Nikel rzeznik
byl Niemcem z pochodzenia, gdyz na to wskazuje jego imi¢. Podobnie rzecz si¢ ma z pi-
wowarem Andrzejem Reusem lub szewcem Piotrem Freylichem albo ku$nierzem Janem
Schrimerem. Jezykowa jazda bez trzymanki zaczyna si¢ dopiero przy rymarzu Byalyanie
i krawcu Dzenie, bowiem nie sposob dociec, skad owi panowie pochodzili.

Sami lublinianie tez emigrowali. W latach 1396-1450 prawo miejskie nadano
w Krakowie 20 przybyszom z naszego miasta, wérdd ktérych bylto az 5 rzemieslnikow.
W takiej samej liczbie odnotowano ich w ksiegach lwowskich.

Koniec XIV wieku przyniést wydarzenia, ktore okazaly si¢ przelomem nie tylko
w dziejach Lublina, ale i samego panstwa. Jednym z nich byta pierwsza unia polsko-
-litewska. Od chwili jej zawarcia Lublin kwitl jeszcze bardziej, jako ze stal si¢ miastem
prawdziwie przez Jagiellonéw umitowanym. Wzrost znaczenia grodu nie pozostal obo-
jetny dla jego powierzchni. Juz w pierwszej potowie XV stulecia miasto w obrebie muréw
stalo si¢ zbyt ciasne dla realizacji potrzeb, jakie przede wszystkim wynikaly z zycia go-
spodarczego. Wowczas to powstaly przedmiescia. Do rozbudowy miasta przyczynita si¢
takze omawiana wcze$niej rosnaca liczba jego mieszkancow. Aglomeracja lubelska za-
pewniala nieustannie zapotrzebowanie na produkty i ustugi rzemieslnicze, wigc Lublin
jak magnes przyciagal nowych mieszczan. Chlonny jak gabka rynek potegowal handel
i ten lokalny, i ten wielki, dostarczajacy wytwdrcom potrzebnych do ich dziatalnosci su-
rowcow. Szacuje sie, ze 1/5 ogétu mieszczan zajmowala sie rzemiostem, a tych mieszkan-
cow bylo w pierwszej ¢wierci XVI wieku 4250, a w polowie tego stulecia - juz 5500.

W dokumencie wystawionym w Wilnie 18 kwietnia 1383 roku wielki ksigze litew-
ski Jagielto (wraz ze swoim bratem Skirgielta) zezwolil naszym kochanym mieszczanom

z Lublina na swobodne prowadzenie handlu na calej Litwie i swobodne przekraczanie

74 Lac. rzemiedlnik, ale tez cie$la, kowal.
75 Lac. szewc.
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granic Litwy i Korony, ilekro¢ tylko przyjdzie im na to ochota’. Potwierdzeniem litewskiej
zyczliwosci bylo to, ze wlasnie nie kto inny, a starosta lubelski, Wlodko z Charbinowic,
stangl na czele poselstw (w 1385 i 1386 roku), wystanych najpierw do Budy, a nastepnie
do Wotkowyska w celu sfinalizowania planéw malzenstwa Jagielty i Jadwigi. Kolejnym
dowodem owej zyczliwosci jest dokument pochodzacy z 11 stycznia 1386 roku, na pod-
stawie ktorego Jagietto obejmuje tron polski, a Wlodko wymieniony jest na pierwszym
miejscu ani chybi jako lubelski starosta.

Unia Polski z Litwg spowodowala, ze Lublin znalazl si¢ na pograniczu kulturowym
i gospodarczym Korony Polskiej, Litwy i Rusi, co z biegiem czasu pozwolilo na osig-
gniecie przez miasto jednego z poczesnych miejsc na mapie 6wczesnej Rzeczypospolitej
i stworzyto warunki wymiany handlowej stynne na cala Europe. Jagietto przypieczetowat
te pozycje dwoma kolejnymi, ogromnej wagi przywilejami. Na mocy pierwszego z nich
nadal naszemu miastu prawo skladu, czyli zobowigzal wszystkich kupcéw przejezdzaja-
cych przez Lublin do wystawiania swoich towaréw w mie$cie az przez osiem dni. Drugi
z przywilejow dotyczyt wyrazenia zgody na organizacje w czasie Zielonych Swigtek dtu-
gich, bo szesnastodniowych jarmarkéw. Za czaséw Jagiellonéw Lublin uksztaltowal si¢
juz na wzor wielkich osrodkéw miejskich zachodniej Europy. Final natomiast stanowi-
o wyodrebnienie sie silnej grupy spotecznej, ktérg charakteryzowalo gtebokie poczucie
przynalezno$ci do miasta.

Dtugie panowanie Jagietty, ciggngce si¢ od r. 1386 do 1434, charakter jego, wplyw na
wyrabiajqgce si¢ nowe stosunki spoteczne, na sam ustréj rzgdowy Polski i Litwy — byly nie-
zmiernej dla obu krajow doniostosci. Mgz wielkiej energii i wyksztalcenia, samoistnosci,
a chociazby swego instynktu, ktérym obdarzeni bywajg monarchowie dla krajow, w kto-
rych sq zrodzeni - krdl bohater, podbdjca, bytby w Polsce tad zaprowadzit, a wladze swg
ukrzepit i nastgpcom zdat silng. Jagietto nie byt ani genialnym, ani energicznym. Przybywat
do kraju zupetnie sobie nieznanego, obcego, niedawno nawet wrogiego, zmuszony okupo-
wac sig za to, Ze go wezwano i przyjeto. Przybywat z pojeciami o wladzy, ktore sig tutaj
utrzymac nie mogly i natychmiast wyrzec sig ich byto potrzeba”. Czy Kraszewski rzeczy-
wiscie mial racje oceniajac tak surowo pierwszego Jagiellona? Jadwiga postrzegata go
jako nie tylko poganina, ale i nieokrzesanego barbarzynce. Trudna sytuacja zaréwno

wewnetrzna, jak i zewnetrzna wymagaly rzeczywiscie ogromnej gietkosci i obrotnosci.

76 Kloczowski J., Lublin po nadaniu prawa miejskiego, [w:] Dobrzanski J., Kloczowski J., Mazurkiewicz J., Mencel
T., Myslinski K., Cwik W. (red.), op. cit., s. 55
77 Kraszewski J. 1., op. cit., s. 177.
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Whbrew stowom Kraszewskiego nie braklo ich Jagielle, acz spryt nie zawsze szedt w parze
z dotrzymywaniem przyjetych przez niego zobowigzan, czy nawet, o zgrozo, dotrzymy-
waniem lojalnosci chociazby w odniesieniu do najblizszych.

Od momentu objecia tronu polskiego Jagietto diametralnie si¢ zmienit. Nie musial juz
dziata¢ w mysl zasady per fas et nefas, a cigzaca na skroniach korona zobowigzywala do
postepowania, jakie odpowiadatoby piastowanej funkgji, a przede wszystkim regutom
gry, ktére przyjeto w Polsce. Ale i sam Jagiello mocno zaangazowal si¢ w sprawy swojej
nowej ojczyzny. Regularnie, corocznie objezdzal wszystkie ziemie Krdlestwa Polskiego,
na miejscu rozstrzygajac spory, sprawujac sady, a jednoczesnie kontrolujac poczynania
starostow i urzednikéw ziemskich. Na Litwe wyjezdzal w koncu listopada, by spedzi¢
tam Boze Narodzenie oraz Nowy Rok. Miedzy podr6zami, chcac nie chcac, mieszkal na
Wawelu, ktérego wrecz chronicznie nie znosil, wigc wolal przebywaé w Korczynie, gdzie
kazal pobudowac¢ rezydencjalny dwor.

Chcac przezwyciezy¢ opdr rady krélewskiej, kiedy to staral si¢ zapewnic sukcesje swe-
mu pierworodnemu, Wladystawowi, zrodzonemu z Sonki Holszanskiej, monarcha szu-
kat poparcia w miastach. Jednakowoz sojusz miast i kréla byt za staby, by przeciwstawic¢
sie moznowladcom i $lepo podazajacej za nimi szlachcie. Skoro nie udato si¢ ztamac
opozycji, krél postanowil jg przekupi¢, a byta ona tasa na przywileje. W marcu 1430
roku na mocy przywileju jedlnenskiego krol potwierdzil wszystkie prawa szlacheckiego
stanu, dodajac do nich stynna zasade neminem captivabimus nisi iure victum. W zamian
za takie prerogatywy szlachta w miare ochoczo przystala na powolanie na tron jednego
z syndw Wladyslawa Jagielly w przypadku jego $mierci. Zatem pozorne jest mniemanie,
ze cho¢ Jagiellonowie panowali w Polsce niemal przez dwa stulecia, a sukcesja opierata
sie na prawie dziedziczenia, gdyz tak naprawde w gre wchodzila elekcja, ktéra, na szcze-
$cie, w praktyce nie wybiegala poza obreb Jagietowych potomkéw.

Rozsadny kompromis, jaki wypracowat Jagielto, pozwolil na neutralizacje litewskiego
i ruskiego separatyzmu. Nawet z Witolda uczynit lojalnego i cennego wspolpracownika.
Wiladystaw, bardzo przywigzany do Litwy, dbal réwnie troskliwie o interesy Polski, god-
nie tez jg reprezentujac. Nie bierzmy za zle, Ze faczyl to ze swoimi wizjami dynastyczny-
mi. Bywal uparty, nawet czesto, ale doskonale rozumial, ze polityka jest sztuka realizacji
rzeczy mozliwych i rozgrywal trudne politycznie partie z moznowladztwem, ktére, jak
wiadomo, posiadalo swoja wizje $wiata. Czasami ustepowal, ale potem zyskiwal w dru-

gim podejsciu.
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Jagietto nie nalezat do religijnych fanatykow, pielegnowal pokojowe wspétzycie z pra-
woslawiem. Nie bedac cztowiekiem wyksztalconym, $§wietnie rozumiat potrzebe nauki
i wiedzy. W obejséciu codziennym byt bezposredni i prosty. Jadal niewyszukane potrawy,
nie pijal piwa ni syconych miodéw, a jeno wodg. Jego ulubiong rozrywka byty polowania.

Kochat ten krol przyrode i do pdznych lat swego zycia zachowal wrazliwos¢ na jej su-
rowe pieckno. Umarl w zasadzie w wyniku tej milosci, na zapalenie ptuc, ktérego nabawit
sie podczas pobytu w Medyce. Mial w zwyczaju chadza¢ do lasu, by postucha¢ $piewu
stowikow, ale tym razem za duzo czasu spedzit na §wiezym powietrzu, mocno si¢ prze-
ziebiajac. Zmarl 1 czerwca 1434 roku, pozostawiajac po sobie zwigzek dwoch panstw,
moze jeszcze niespojny, ale juz zaliczany do poteg dwczesnej Europy.

Przywilej Jagielly z 1383 dla kupcéw lubelskich potwierdza, ze byli oni pionierami na
polu handlu z Litwag. W Lublinie zaczeli si¢ osiedla¢ i mieszczanie litewscy. Najbardziej
z nich przedsiebiorczym byl Maciej z Trok, bogaty kupiec suknem, a zarazem i czlonek
rady miejskiej. W 1405 roku Lublin uzyskal nastepne prerogatywy, dzieki ktérym zo-
stal zwolniony od cel na terenie calego panstwa, a wiec wowczas juz i na terenie Rusi
i Litwy. Miasto potrafilo si¢ odwdzieczy¢ Jagiellonom za ich dobro¢ i zyczliwo$¢. Przez
pierwsze lata swoich rzagdéw Kazimierz Jagiellonczyk spotykat si¢ z silng opozycja pa-
néw polskich. Z tego wzgledu musial, jak i ojciec, szuka¢ poparcia wéréd innych sit i in-
nych warstw spotecznych, wéréd miast wlasnie. A Lublin go nie zawiédl. Dlatego tez
i Kazimierz pamietal o mieszczanach i w 1448 roku powigkszyt liczbe jarmarkéw az do
czterech rocznie, a zrobit to tak, ze na kwartal przypadal jeden jarmark. W 1450 roku
monarcha przeksztalcil trakt handlowy, wiodacy z Wroctawia przez Radom i Lublin do
Lwowa, w droge otwartg dla wszystkich. Iloé¢ przywilejoéw rosla, a wraz z nig i znaczenie
Lublina. Krdl zezwolil na mierzenie i taksowanie przez miasto przywozonego na jar-
marki sukna. Kozi Gréd otrzymal réwniez prawo do zbudowania smatruza, to znaczy
kramnicy, gdzie kupcy mieli moznoé¢ sprzedazy swoich towaréw. Powolano do zycia
miejskie urzedy tragarstwa i wagi, wytyczono szlak przepedzania woléw z Rusi na tereny
zachodnie.

Rola Lublina nie wynikala wylacznie z dogodnego polozenia geograficznego.
Réwnie wazny czynnik rozwoju stanowilo rzemiosto. Wiemy juz, ze rzemieslni-
kéw branzy spozywczej (piekarzy i rzeznikéw) wymienia akt Lokietka, a na prze-
strzeni XV stulecia wzrosto znaczenie krawcow, plociennikéw i rymarzy, jak row-
niez najbogatszych wérdéd rzemieslniczej braci — kus$nierzy i ztotnikéw. Mimo to rze-

mie$lnicy do$¢ dlugo nie mogli doczeka¢ sie wlasnych organizacji zawodowych,
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czyli cechow. Konkretne informacje pochodzg z lat trzydziestych XV wieku, kiedy
to rzemieslnicy wystepowali kontra decyzjom rady miejskiej. To wlasnie rada stano-
wila centralny punkt oporu przeciwko utworzeniu cechoéw, gdyz zdawata sobie spra-
we z konsekwencji, jakie moglby przynies¢ kupcom wzrost znaczenia rzemiosta.

Cechy byly tworzone na zasadzie analogii do organizacji Europy Zachodnie;j.
Tam to ukonstytuowaly si¢ po raz pierwszy, tam tez stworzyly (zaszczepione nastepnie
na grunt polski) zasady i formy prawne. Mimo tego, ze pierwotnie wyksztalcity sie poza
granicami Korony Polskiej, znalazty na polskiej ziemi doskonale miejsce do rozwoju,
a trafily tu wraz z ewolucjg miast. Europejskie osrodki miejskie przeobrazily si¢ w jed-
nostki organizacyjne posiadajgce swoj ustr6j administracyjny i sgdowniczy. Wyrdzniaty
sie takze okreslonym stosunkiem do panstwa i mieszkancdw wewnatrz tego panstwa.
Wobec panstwa wystepowaly jako osoba prawna, bedaca odrebng caloscig. Cechy byly
korporacjami rzadzacymi si¢ autonomicznie. Wewnatrz mialy to do siebie, ze posia-
daly $cisle ulozong hierarchie, a jednoczesnie $cisle okreslony stosunek do miasta na
Zewnatrz.

Korporacje zrezygnowaly z zasady indywidualizmu, opierajac si¢ na zasadzie zbioro-
wosci, co byto odzwierciedleniem ducha czasu. Epoka ustroju stanowego byla okresem
laczenia si¢ w jednolite, spojne wewnetrznie organizacje, oparte na wspélnych celach, in-
teresach i zadaniach. Rozwojowi korporacji rzemieslniczych sprzyjal dominujacy w sre-
dniowieczu uniwersalizm, a wszechogarniajace w jego imie¢ pojecie jednosci jako emana-
cja dominacji religii chrzescijanskiej stwarzalo idealne podstawy ideologiczne, a w kon-
sekwencji réwniez kulturowe i ekonomiczne, do tworzenia i utrwalania si¢ roli cechéw
w $wiadomosci spolecznej. Idee $w. Tomasza z Akwinu byly bardzo zywe, dotyczyly nie
jednostki, a ludzkos$ci, mowily o ludzkosci w ogoéle. Duch chrzescijanskiej supremacji
sprawil, ze miasta, wiec i organizacje rzemie$lnicze, przerodzily si¢ jednoczesnie w brac-
twa religijne. Pociaggalo to za sobg szereg nastepstw.

Przyjeta w Sredniowieczu zasada wyznaniowosci skutkowata tym, ze obywatelami da-
nego miasta (civitas) mogli by¢ wylgcznie chrzescijanie. Powodowalo to, ze Zydzi nie
mogli by¢ nie tylko mieszczanami, ale i czlonkami cechéw. Przeszczepione na grunt pol-
ski korporacje rzemieslnicze miaty wiec charakter wylacznie chrzescijanski.

Lublin, stajgc si¢ pelnoprawnym miastem, opart si¢ w tym procesie na wzorach za-
granicznych. Sytuacja cechéw w calym Krolestwie Polskim nie nalezata do tatwych, bo-
wiem stanowily one cel atakéw najpierw kupcéw, a potem i szlachty. Raz je likwidowano

(Wladystaw Jagietto), a mimo ze faktycznie dalej dziataly, to wymagaly prawnej reakty-

- 89 -



wagji za Jana Olbrachta. Zygmunt I Stary potwierdzit ich obecno$¢, by nastepnie znidst je
Zygmunt August. Zaslepiona prywatnymi interesami szlachta dazyta do kasacji cechoéw,
widzgc w nich zagrozenie dla swoich gospodarczych i politycznych zapedéw. Okreslona
w ramach cechéw hierarchia i kult pracy staly w zdecydowanej opozycji do szlacheckiej
lekkomyslnosci.

Nadawanie cechom lubelskim statutéw rozpoczeto si¢ w I potowie XVI wieku. Majac
juz formalne podstawy, rzemiosto w tym okresie weszlo w faze bardzo intensywnej dzia-
talnosci. Pierwszy znany statut (1535 r.) dotyczyl krawcédw, rok pozniej zostal nadany
i kowalom. W 1544 roku statut otrzymali miedzy innymi stolarze i bednarze, a w 1546
roku — konwisarze. Trzy lata pozniej tez i kusnierze. Mozna wiec przyjaé, ze lata trzy-
dzieste XVI stulecia to okres zaistnienia cechéw w ich sformalizowanej prawnie postaci.
Wiemy tez, jednakze, Ze cechy jako organizacje rzemieslnicze zwyczajowo funkcjonowa-
ly na terenie Lublina juz znacznie wczeséniej. Jedne z pierwszych wzmianek o rzemiosle
dotycza szewcoéw i stodownikdéw, a informacja o cechach pochodzi z 1432 roku. Moéwi
ona o uchwale, jaka podjeli miejscy rajcy, nowi i starzy, z fawnikami i cechmistrzami.
Na tej podstawie zakazano mieszkancom Lublina zwracania si¢ do innych sagdéw poza
miejscowymi. W tej uchwale cechmistrzowie okreslani sg jako magistri mechanicorum’.
W zbiorze Constituciones seu arbitria z 1455 roku czytamy o kolejnej decyzji, jaka po-
wzieli rajcy lubelscy, w tym cechmistrzowie. Jednoczesnie ten akt prawny wyjasnia sens
stow magister mechanicorum, thumaczac je jako réwnoznaczne z cechmagister, czyli cech-
mistrz. Jest to kolejny dowdd na to, ze organizacje rzemieslnicze istnialy daleko wcze-
$niej, zanim statuty okreglity ich formalnoprawny charakter. Wydaje si¢ zatem natural-
ne stwierdzenie, zZe od poczatku XV wieku cechmistrzowie stanowig wazny i integralny
czynnik w ustroju oraz zarzadzie miasta. W 1483 roku Kazimierz Jagiellonczyk wydat
akt, na mocy ktoérego zatwierdzono ugode pomiedzy rajcami, tawnikami, cechmistrza-
mi i pospolstwem Lublina z jednej strony, a z drugiej — z mieszkanicami przedmies¢.
Cala sprawa dotyczyla wyboru rajcow, ale najwazniejsze jest to, ze znéw mowa o cech-
mistrzach, ktorzy zdobyli status elementu ustrojowego miasta.

Cechmistrzowie wystepuja w dokumentach miejskich jeszcze parokrotnie. Po pierw-
sze w roku Panskim 1504, kiedy to upowazniano delegatéw mieszczanstwa lubelskiego
do wykupu wdjtostwa z rak Morsztynéw. Nastepnie 2 lata pdzniej, a woéwczas miasto
zawarlo umowe z rurmistrzem; potem w 1522 roku - ustalajac zasady, ze rajcy miejscy

s3 zobowigzani przedktada¢ do wgladu rachunki komisji ztozonej z fawy i dwéch cech-

78  Mazurkiewicz J., Poczgtki ustroju cechowego w Lublinie, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1948, s. 10.
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mistrzow. Akt Zygmunta I Starego dotyczyl natomiast wyboru wojta sagdowego, ktéry to
wybor byt odtad dokonywany tacznie przez rajcow i delegatéw cechdw.

Wiedzy o wczesnym rzemiosle dostarczajg ponadto dwa rejestry. Pierwszy z nich jest
cze$cig ksiegi rachunkowej, pochodzi z 1524 roku i ma charakter wybitnie podatkowy.
Jest to jedyny znany nam obecnie pelny spis mieszczan, ktdrzy w owym czasie placili
podatek na rzecz ekwipazu. Drugi rejestr za to jest w rzeczywisto$ci wykazem platnikow
szosu” z lat 1554-1558.

Ten pierwszy rejestr wyszczegolnia az 199 nazwisk w miescie, 173 na Krakowskim
Przedmie$ciu oraz 70 na Czwartku i folwarkach nad stawem. Lacznie dotyczy 442 oséb,
bedacych samodzielnymi gtowami rodzin. Jest on podstawa, dzieki ktorej mozliwa jest
identyfikacja zawodowa lublinian z tamtego okresu. A zajecia byly przeciez tak rézno-
rodne! Mieszkali bowiem w Lublinie i finansisci, i kramarze, i kupcy, i rzemie$lnicy,
i furmani, a nawet rolnicy, nie méwigc juz o stuzbie miejskiej. Najliczniejsi byli, a jakze,
rzemie$lnicy, zidentyfikowano ich 209, co stanowito 47,3% wszystkich, ktérych w reje-
strze wymieniono. Wtedy to przedsi¢biorcy wykonywali 37 zawodow. W branzy skorza-
nej znalezli si¢ poddwczas szewcy, kaletnicy, pasnicy, kusnierze, rymarze i siodlarze (42
osoby lacznie). W specjalizacjach branzy spozywczej funkcjonowaly réwniez 42 osoby;,
a z zawodu byly one piekarzami, piwowarami, rzeznikami, olejarzami czy mtynarzami.
Wirdd rzemies$lnikdw branzy metalowej wyrdzniano $lusarzy, kowali, miecznikow, zlot-
nikow i konwisarzy, w sumie 40 producentéw. Wewnatrz specjalizacji branzy wtokienni-
czej mielismy krawcow, czapnikéw, powroznikdw, tkaczy i postrzygaczy sukna, ogolem
28 0s6b. Tylez samo bylo w sektorze drzewnym: bednarzy, stolarzy, kotodziejow, szklarzy
i strycharzy. Uslugodawcow, a zatem taziebnikow, aptekarzy, balwierzy, grzebiennikow
(grzebieniarzy), malarzy i woskobojnikéw byto 7. W latach 1554-1558 wykaz ksztalto-
wal sie nastepujaco:

1. w branzy skorzanej - szewcy, ku$nierze, rymarze, siodlarze, pasnicy, kaletnicy —

razem 55 0sdb;

2. wbranzy metalowej - §lusarze, kowale, ztotnicy, konwisarze, kotlarze i miecznicy

- 40 rzemie$lnikow;
3. w sektorze spozywczym bylo rzemieslnikéw 28; nalezeli do nich piwowarzy, pie-

karze, rzeznicy, olejarze i mlynarze;

79  Szos - jeden z podstawowych podatkéw miejskich, ktory mieszczanie placili od swojego majatku do krélews-
kiego skarbca.
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4. w branzy drzewnej wyr6zniamy stolarzy, stelmachow, bednarzy i kotodziejow
(razem 26 0sOb);

5. wsektorze budowlanym znalezli si¢ murarze, ciedle, garncarze, szklarze i strycharze
(22 rzemie$lnikéw);

6. branza ustugowa poszerzyla sie o cyrulikéw, a do tego dochodzg jeszcze apte-
karze, mydlarze, woskobojnicy, balwierze, grzebiennicy, faziebnicy i malarze (17
ustugodawcow).

Ogodtem wedlug zapisow rzemiosto wykonywane byto wéwczas przez 223 fachow-
cOw, a proces specjalizacji wcigz postepowal. Najstarszym cechem byt cech krawcéw.
Trudno jednakze, ze wzgledu na skape zrédla, powiedzieé, kto w rzeczywistosci wywart
wplyw na jego powstanie w 1535 roku. W 1583 roku krawcy zglosili si¢ do rady miejskiej
w Lublinie, a nastepnie jeszcze w 1703 roku, aby udoskonali¢ zapisy statutowe. Do zreda-
gowania przywileju z 1583 roku przyczynit sie Swiderski, Zygmunt Bronakowski (cech-
mistrzowie krawieccy) oraz mistrzowie — Jarosz Ligon, Jan Sobanski, Jan Spierz i Jakub
Trzaskowski. W 1703 roku inicjatorami zmiany byli cechmistrzowie dwaj — Stanistaw
Grzedzinski i Jan Krajowski, jak réwniez mistrzowie — Mateusz Paluszkiewicz, Adam
Zotnikiewicz, Jan Janczewicz, Jan Garlinski, Piotr Radewicz, Stanistaw Lopoka. Oni to
wladnie przedstawili rajcom nieco zmieniong forme konstytucji cechowej z 1583 roku.

Skoro w dwdch przywolanych wypadkach inicjatywa powotania do zycia cechu wy-
szta bezposrednio od samych krawcéw, to, by¢ moze, i w roku 1535 réwniez ruch nalezat
do rzemie$lnikow, a statut byl utozony wedtug potrzeb czlonkéw cechu, jak to pozniej
przeciez bywalo. Na mocy przyznanych przez rajcéw przywilejéw korporacja stala sie
podmiotem publicznoprawnym. Opierata swoje dzialania o zasad¢ przymusu i swo-
istego systemu prohibicyjnego, polegajacego na wylacznosci. Wazna byla takze dewi-
za subordynacji, co sprowadzalo si¢ do pelnego podporzadkowania si¢ przez krawcow
organizacji cechowej. Cech posiadal wlasne organy, w tym réwniez sad, lecz ta wladza
ograniczala si¢ wylacznie do stowarzyszonych w korporacji.

Zgromadzenie cechowe zajmowalo si¢ sprawami organizacyjnymi, kontrolujac réow-
nocze$nie finanse. Posiadalo umocowanie do wyrazania zgody na wydatkowanie pew-
nych kwot ze skarbu cechowego, a kazdego roku poddawalo kontroli calos¢ gospodarki
pienie¢znej, czynigc to przy okazji wyboru nowych cechmistrzéw. Szczegélnie naonczas
brano pod uwage, czy ustepujacy z urzedu cechmistrz nie sprzeniewierzyt gdzie$ na boku
pieniedzy, ktére byly wlasnoscia ogétu. Owo ciato przede wszystkim wybierato cechmi-

strzéw. Czynne prawo wyborcze od roku 1583 przystugiwato wszystkim mistrzom, na-
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tomiast bierne prawo wyborcze - jedynie mistrzom dobrze osiadlym, a zatem wykazuja-
cym si¢ posiadaniem odpowiednich wlasnych zasobéw finansowych, zeby przypadkiem
nie kusito kogo$ zachachmecenie pieniedzy cechowych. Nie wolno byto takze wybieraé
na cechmistrza krawca, ktéry nie zaprzestal jeszcze postug swoich z tak zwanym mtod-
szenstwem zwigzanych.

Cechmistrzéw wybierano dwoch. Mistrz krawiecki obowigzany byl wybdr korpora-
cji przyja¢, inaczej kare musial zaplaci¢ w postaci jednego kamienia® wosku topionego,
a ten do tanich artykuléw nie nalezal. Taki obowigzek nie spoczywal juz na osobach,
ktére rzemiosta nie wykonywaly, bowiem, mdéwigc wspdtczesnym jezykiem, przeszly na
emeryture. Wybory odbywaly sie dwa tygodnie po Trzech Kroélach.

Taki majster, jak juz zostal obrany cechmistrzem, wcale nie miat lekkiego zycia. Oszem,
prestiz byl, ale i jaka odpowiedzialno$¢! Zaraz po wyborach, jak zreszta wszyscy cechmi-
strzowie w Lublinie, skladal przysiege na wierno$¢ krélowi i wladzom miejskim, od 1593
roku wedtug stéw specjalnej roty, jaka na t¢ okolicznos¢ spisali rajcy miejscy. Przede wszyst-
kim w jego gestii lezalo dysponowanie funduszami cechu, ale za kazdym razem za wiedza
i za zgodg zgromadzenia, ktére zresztg zwotywal. Byl reprezentantem cechu i interesow
jego czlonkéw na zewnatrz, czuwal nad dyscypling, a szczegdlnie w czasie posiedzen, bo
przeciez to roznie bywalo. Dbat takze, aby bracia mtodsi, zobligowani do réznego rodzaju
czynno$ci wynikajacych z zasady mlodszenstwa, zawsze wypelniali je z nalezytg staranno-
$cig. Cechmistrzowie wykonywali réwniez zadania policji przemystowej, sprawowali sgdy
nad czlonkami cechu, a naprawde mogli skarzy¢ niemal o wszystko. Przywilej z 1583 roku
umozliwil niezadowolonym z wyroku apelacje do rady miejskie;.

Krawcy funkcjonowali w oparciu o przymus cechowy. Kazdy rzemieslnik zatem,
chcacy zajmowac si¢ swoim wyuczonym rzemiostem, musial naleze¢ do kontuberni.
Jesdli nie dopelnil tego obowigzku, zostawal partaczem, a i kary za takie niegodne kraw-
ca z krwi kosci zachowanie mozna byto wyznaczy¢. Jak juz wczes$niej wspomniano, do
cechu mogty naleze¢ jedynie osoby wyznania rzymskokatolickiego. Wlasciwo$¢ miej-
scowa stowarzyszenia nie ograniczala si¢ raptem do samego miasta, bowiem staralo si¢
ono obja¢ swym zasiegiem jak najwiekszy obszar. Cztonkowie mieli obowigzek stawa¢
pod bronig na kazde wezwanie, niewazne, czy tumult jaki w mie$cie wybuchal, czy
wrdg stal pod murami. Czasami tez przywdziewano zbroje ku samej ozdobie i chwa-

le Rzeczypospolitej. Obowigzkami wojskowymi obarczeni byli wszyscy krawcy. Pod

80 Kamien - staropolska miara wagi. Nazwa pochodzi od kamieni, ktére byly czescig zaren. Jeden kamien réwnat
sie 32 funtom nowopolskim, a te z kolei — 64 grzywnom, czyli 1024 tutom, co dawalo w sumie 12,96 kg.
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grozbg utraty rzemiosta rada miejska mogta ich w kazdej chwili do zbroi i rusznic po-
wolaé. Od 1651 roku krawcy mieli swoje baszty w murach miejskich, a zaopatrywanie
sie w bron (bialg i rusznice) oraz proch, lezalo juz w gestii cechu. Calg sprawe z baszta
kontrolowal pan fawnik mtodszy, co roku dokonujac przegladu wspomnianej bastei
i sprzetu, a spostrzezenia swoje nastepnie przedstawial w magistracie rajcom pod roz-
patrzenie. Cech wital réwniez kréléw, senatoréw i obcych postéw, ktérzy uroczyscie
wjezdzali do Lublina. Wéwczas to wystepowat z bronig w odpowiednim ordynku jako
organizacja wojskowa.

Warto zwrdci¢ uwage na zasade prohibicji, jedng z naczelnych, jakimi cech si¢ po-
stugiwal. Przede wszystkim jej pierwszym skutkiem byto to, ze korporacja regulowata
caloé¢ zycia cechowego i nie tylko. Wyjatkowo zaledwie dopuszczano obcych krawcow
do sprzedazy szytych przez nich ubran, a i to za zgoda cechmistrza i jedynie w czasie
jarmarkoéw. Ci, ktorzy do cechu lubelskiego nie nalezeli, nie mogli wykonywaé swojego
krawieckiego rzemiosla, ani tez sprzedawac uszytego przez siebie przyodziewku.

Przywileje wynikajace ze statutu wymienialy formy naruszania praw, ktérymi mogli
postugiwac sie nie tylko czlonkowie stowarzyszenia, ale i partacze. Cech placil podatki,
czasami zastepujac je oplatami na rzecz rady miejskiej, petnit stuzb¢ wartownicza i ku-
powal bron. Prerogatywy zabranialy przechowywania przez kogokolwiek tak zwanych
szturarzy, czyli 0os6b naruszajacych mir. Nie wolno byto udziela¢ pomocy partaczom, ani
tez przyjmowac ich do swoich warsztatéw na robote.

Prawo okreslato dokladnie maksymalng liczbe czeladnikéw i ucznidw, co dotyczylo
kazdego mistrza bez wyjatku. Mozna byto trzymac najwyzej trzech czeladniczkéw i jed-
nego ucznia. Wyzwoliny odbywaly sie w cechu, co skrzetnie notowano w ksiedze cecho-
wej. Jedli kto$ sie wylamal, kare zaraz dolegliwg dostawat. Zaden krawiec nie mdgt pro-
wadzi¢ dwoch warsztatéw potozonych w dwdch réznych miejscach. W jednym budyn-
ku mogl pracowac jeden krawiec, ale tu na szczgécie dopuszczono wyjatek, bo najwyzej
dwdch krawcow moglo sta¢ obok siebie, o ile jeden byt krawcem meskim, a drugi dam-
skim. Cechy od czasu do czasu rozdzielaly pomiedzy mistrzéw okreslone prace, zwlasz-
cza gdy w gre wchodzilo szycie tak zwanych barw wielkich i barw wielkich senatorskich.
Z poczatku barwa byta po prostu kolorem. Szata pod barwg oznaczala, ze wszystkie stro-
je, np. slug czy konnych, byly w jednym kolorze. To cechmistrzowie rozdzielali takie
prace, a to ze wzgledu na to, ze za wszelka cene chciano unikng¢ niepotrzebnych swardw,

szczegblnie w przypadku zbyt duzego zysku pobratymca®.

81 Kaminski J., Z przesztosci cechu krawieckiego w Lublinie, Drukarnia Popularna, Lublin 1933, s. 9-16.
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Wiréd lubelskich fachowcow rzemiost widkienniczych krawcy dominowali. Na roz-
woj tej dziedziny wptyw wywarla rosngca liczba ludno$ci miejskiej i podniesienie stopnia
jej zamoznosci. Owczeéni krawcy nie tylko obstugiwali tych najbogatszych mieszczan,
z réwnie wielka ochotg konfekcjonowali dla pospolstwa i plebsu. Obok indywidualnych
zamowien, szyli calg mase partii ubran gotowych, ktére nastepnie sprzedawali tym mniej
zamoznym lublinianom. Byla to epoka, kiedy ubior zaczal réwniez stanowi¢ nie tylko
konieczny element codziennego zycia, ale z czasem stal si¢ czyms, co odréznialo majet-
nych lublinian i podkreslato ich pozycje w miescie. Materialy krawcy zdobywali sami,
kupujac od lokalnych producentéw badz od kupcéw. Szyli z adamaszku, sukna zagra-
nicznego i krajowego, pldtna albo czamletu®, aksamitu, jedwabi i attasu.

Réwnolegle do krawiectwa rozwijalo si¢ tkactwo, chociaz nie tak dynamicznie, jak
krawiectwo, bowiem jeszcze w XV wieku nie wyrézniato sie na tle innych rzemiost zbyt-
nig liczebnoscig. Dotyczyto to zjawisko zreszta nie tylko Lublina, ale i innych miast pol-
skich. Apogeum rozwoju tkactwo osiggneto dopiero w XVI stuleciu, a w parze z tym
zjawiskiem szto zwigkszenie liczebnos$ci zajmujacych sie tym rzemiostem fachowcow.
W pierwszej polowie XVI wieku w Lublinie bylo ogétem 45 tkaczy. Na dynamike pro-
gresu tkactwa wplyneto pozytywnie nadanie miastu przez Zygmunta I Starego prawa
do budowy specjalnych blechéw, traktowanych jako fabryki wyrobéw plécienniczych.
Blechy pobudowano na podstawie aktu z 1527 roku nieopodal Bystrzycy, nad Stawem
Krélewskim. Wydaje si¢ wiec, ze tkacze, o ktérych mowa w wykazach miejskich, byli
i plociennikami. A i ptéciennictwo mialo tu pozadane warunki rozwoju. Zaréwno ko-
nopie, ale i len nalezaly w Matopolsce do popularnych bardzo upraw. Na rynku pojawia-
ly sie¢ w postaci polfabrykatu, czyli przedzy dostarczanej przez dwory i przez chiopéw.
Mozna bylo takze kupi¢ nawet bawelng¢. Plétna byly bardzo réznorodne pod wzgledem
gatunkowym, co powodowalo zréznicowanie réwniez w obrebie cen. To natomiast po-
budzato popyt do wzrostu.

Niewiele informacji dotyczacych sukiennictwa zachowalo si¢ do naszych czasow.
W XV wieku sukiennikow byto zaledwie o$miu, czyli naprawde malo. Ale trzeba pamie-
ta¢, ze na poczatku tego stulecia sukiennictwo podupadto, co wynikalo ze zmian struk-
tur gospodarki wiejskiej na ziemiach Korony Polskiej. Ot6z szlachta, duchowienstwo
i monarcha zaczeli przestawiac sie na uprawe zboza, niejednokrotnie kosztem nawet pdl
chlopskich zwigkszajac swoj areal pod uprawy. Panszczyzna zubozyta ludnos¢ wsi, ktéra

ze wzgledu na brak funduszy zaczeta samodzielnie produkowac sukno na swéj wlasny

82 Czamlet - tkanina z koziej lub wielbladziej siersci (welny).
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uzytek. Tym samym w miastach spadl popyt na sukna i w konsekwencji rynek ulegt wy-
raznemu zmniejszeniu.

W Lublinie swego czasu zbudowano postrzygalnie. Byla ona wlasno$cig miasta, po-
dobnie zreszta jak woskobojnia czy waga miejska. Rzemieslnicy otrzymywali jg jedynie
w dzierzawe®. Taka forma uzytkowania utrzymala si¢ prawie do XVIII wieku. Musiala
dawa¢ znaczne dochody, gdyz w roku 1536 czynsz dzierzawny podniesiono z 8 na 10
grzywien rocznie. W tym czasie uzytkowat jg postrzygacz Grzegorz. Zajmowal si¢ wy-
kanczaniem sukien wykonanych przez sukiennikéw, a okoliczno$ciowo i handlem.

Powroznictwo nie odegralo duzej roli w produkcji rzemieslniczej. Wykorzystywano
do niej ten sam surowiec, z jakiego wytwarzali pléciennicy. Szykowano z niego powrozy,
liny, postronki, sieci, sznury Iniane i konopne, a takze nici. W zasadzie byty to artykuly po-
trzebne przy transporcie, wiec gtéwnymi odbiorcami wyrobéw powrozniczych byli sio-
dlarze i rymarze. A czapnictwo? Czapnictwo najbardziej rozwinelo sie w Wielkopolsce,
na terenie Malopolski nie osiggneto tak wysokiego poziomu. Prawdopodobnie $cisle
zwigzalo si¢ z sukiennictwem i rozwijato si¢ tam, gdzie sukiennictwo osiggalo odpo-
wiedni wymiar. Czapnikéw w Lublinie byto ledwie trzech.

Za to do jednego z najliczniejszych rzemiost z powodzeniem mozna zaliczy¢ stodow-
nictwo i piwowarstwo, acz nie jest fatwo na podstawie skapych lubelskich dokumentow
jednoznacznie stwierdzi¢, ktory to rzemieslnik byl piwowarem, a ktéry stodownikiem.
W wykazach obydwie specjalizacje wykonuja tak zwani braxatores. Intensyfikacja kon-
taktow handlowych Lublina powodowata, ze miasto odwiedzane bylo przez cale zastepy
przyjezdnych. Tym samym przyczyniali si¢ oni do rozwoju aglomeracji, bowiem w II
polowie XVI wieku znaczgco podnosi si¢ liczba konsumentéw. Absolutnie przy tym nie
zaprzestano, a wrecz jeszcze zwiekszono warzenie piwa na wlasny uzytek.

Przemyslnych przedsiebiorcéw na owym polu nie brakowato. Na przyklad taki fawnik
Stanistaw Suchopigtek browarnikiem nie byl, a browar posiadal. Sprzedal go potem za
niezla ceng Piotrowi, wikariuszowi ko$ciota parafialnego. Browar Suchopigtka znajdowat
sie obok browaru nalezacego do rzeznika Marcina Klosmana. A taki przeor klasztoru
Dominikan6w, Mikolaj Sieninski? Przeorem byt i browar mial. W 1444 roku wydzierza-
wit wraz z konwentem browar klasztorny niejakiemu Grzegorzowi Go6zdziowi, dla od-
miany jedynemu browarnikowi z prawdziwego zdarzenia w tym wesotym towarzystwie,
za czynsz w wysokosci 1 grzywny rocznie. W 1524 roku kowal, im¢ Stanistaw Staczywka,

kupil murowany browar i dom za cene 60 grzywien. Synowie szewca Szymona, po jego

83 Nowak B., op. cit., s. 40.
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$mierci w 1542 roku, sprzedali dom bedacy wilasnoscia biedaka i sprzety, jakie miaty
zastosowanie przy warzeniu piwa. Niekiedy browary mogly by¢ naprawde duzymi zakfa-
dami produkcyjnymi zatrudniajagcymi sporo pracownikéw, wsrdéd ktérych, oczywiscie,
najwyzsze notowania mieli piwowarzy. Co zamozniejsi browarnicy czestokro¢ zatrud-
niali specjalnych pomocnikéw do prowadzenia skupu chmielu, stodu czy zaopatrywania
fabryczki w drewno®.

Wydaje sig, ze w I ¢wierci XVI stulecia lubelscy piwowarzy jeszcze radzili sobie z za-
spokajaniem potrzeb miasta. W 1518 roku krdl Zygmunt wydal dokument, bedacy od-
powiedzig na skargi wnoszone przez mieszczan na starost¢ lubelskiego, Jana z Pilczy.
Monarcha przychylit si¢ do prosby mieszczan i zakazal uprawiania, pod okiem i za zgoda
onego starosty, sprzedazy i szynkowania w fazni miejskiej oraz wsi Tatary piwa tam przy-
wozonego. Odtad wszedzie miato by¢ tylko piwo lubelskie. I kropka. To wazna decyzja
z punktu widzenia ochrony intereséw mieszczanstwa oraz rodzimej produkcji, réwno-
cze$nie bedaca wyrazem troski o lokalne rynki zbytu, a zarazem gest poparcia dla lokal-
nego wytworstwa. Co i tak, z biegiem czasu, ulegto zmianie.

Obok browarnikéw-slodownikéw mieli$my i winiarzy. Byli producentami wina, ale
posiadali jakowes$ zwigzki z browarnictwem. O takich konotacjach $wiadczy chociaz-
by zapis o Jakubie Winiarzu, ktéry w roku Panskim 1466 nabyt browar. Wprawdzie nie
wiemy, czym tak naprawde 6w Jakub si¢ zajmowal, ale jego nazwisko i kupno browaru
o czym$ muszg $wiadczy¢. Wsrdd zacnej braci lubelskiego rzemiosta znalezli si¢ i oleja-
rze, i rybacy, a mozemy o nich troche¢ poczyta¢ w zrédtach pochodzacych z XV i XVI stu-
lecia. Rybacy obslugiwali istniejagce w miescie dwa stawy. Jeden z nich, zwany Wielkim
Stawem, znajdowal si¢ na Bystrzycy i Skrzyniczce, a drugi — na Czechdwce. Nie do konca
zasobno$¢ stawdw zaspokajala apetyty mieszczan, gdyz na stoly lublinian trafialy ryby
réwniez ze stawu wrotkowskiego oraz z dwdch stawéw w Zemborzycach. Niby wszyst-
ko funkcjonowalo dobrze, ale zdarzaly si¢ rézne sensacje. W 1544 roku kusnierz Jan
Konopnica zostal oskarzony, ze handlowal zepsutymi rybami. Broniac sig, stwierdzil,
ze ryby kupit od Anny Ostrowskiej, a ta z kolei nabyta je od Zyda z Lucka. W 1548 roku
doszto do aresztowania nawet! Ot6z Tomasz Morawski aresztowal w domu Grzegorza
postrzygacza dwa wozy ryb, ktére w rzeczywistosci nalezaly do Wasyla z Krasnegostawu.
Niezle si¢ Grzegorz obtowil...

W Lublinie istniaty mlyny. Trzy z nich nalezaly do krdla, ale dzierzawil je Jan Domarat

do roku 1536, a nastepnie Jakub Osmulski i Mikolaj Bogusz. Znajdowaly si¢ na gro-
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bli Stawu Wielkiego, a na stawie mniejszym - stal mlyn stuzacy do mielenia stodéw.
Mieszczanie korzystali ponadto z mtynéw prywatnych, a i z mlynéw lezacych w okoli-
cach miasta. Posiadanie mtynow przez miasto wrézylto dostatek. Podstawowym rzemio-
stem spozywczym bylo jednak piekarstwo, tylko, hm, w Lublinie bylo troche inaczej.
Wydaje si¢ bowiem czlowiekowi rozumnemu, ze produkcja piekarnicza powinna wzra-
sta¢ proporcjonalnie do rosnacej liczby mieszkancéw, wiec skad tak malo rzemieslni-
kéw zajmujacych sie wypiekiem chleba? Nalezy zatem watpi¢, czy ci, ktérzy widnieja
w wykazach, byli w stanie zaspokoi¢ potrzeby zywnosciowe mieszczan lubelskich. Moze
przyczyng tego stanu rzeczy jest ustanowienie w miescie tak zwanej wolnicy na chleb?
Funkcjonowala ona w dni targowe. Miasto miato prawo raz w tygodniu, a tym dniem byt
poniedziatek, sprowadza¢ chleb z okolicy. Domniemywa sie, ze ten stan wymusily braki
pieczywa na lubelskim rynku.

Samg idee cechu piekarskiego zapoczatkowali w Lublinie mistrzowie. Inicjatorami
byli Andrzej starego Brata, Antoni Schar (Sara), Wawrzyniec Oszust i Sebastian Bodek.
To ci rzemieslnicy zgtosili w 1580 roku do pelnej rady miejskiej gotowo$¢ zalozenia ce-
chu piekarskiego, ttumaczac, ze w ten sposob, na wzoér innych miast, osiggnie si¢ wiekszy
porzadek i powszechng korzys¢. Ze sobg przyniesli gotowy przywilej, ktéry rada miejska
owszem, zatwierdzila, ale ze skladala sie¢ dwczesnie ze zlotnikow, to i pare artykutow,
majac na wzgledzie interes konsumenta, dodata®.

Sami ojcowie zalozyciele pewnie nalezeli uprzednio do cechu krakowskiego, gdyz rze-
mie$lnicy gtéwnie stamtad naptywali i przed powstaniem cechéw lubelskich nalezeli do
stowarzyszen krakowskich. Cech rzadzit si¢ tymi samymi prawami, co i cech krawcoéw,
dalej bowiem byt modny uniwersalizm w obrebie stanowionych praw.

Obok piekarstwa drugim podstawowym zawodem branzy spozywczej byto rzeznic-
two. Przez niemal caly czas nalezalo ono do najliczniejszych rzemiost, a istnialo juz
w pierwszej potowie XV wieku. Zaopatrywanie si¢ lubelskich rzemies$lnikow w bydlo
rzezne ulatwione zostalo dzieki ustaleniu przez Zygmunta I Starego w 1532 roku drég
do pedzenia woldw i przewozenia towardw az z Podola, Rusi, Wolynia i Woloszczyzny
na Zachéd. Jedna z nich biegla, rzecz jasna, przez Lublin. Przy okazji zaopatrywania si¢
w ,surowiec” rzeznicy lubelscy penetrowali ochoczo okolice, kupujgc czgsto od samych
chlopéw. Uczestniczyli w jarmarkach organizowanych w innych miastach i stamtad tez

towar przywozili. Ale wydaje sig, ze takie formy zaopatrywania si¢ w towar byty domeng
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raczej bogatych rzeznikdéw, ci biedniejsi kupowali w najblizszej okolicy i po prostu na
targu. Do rozprowadzania migsa z uboju stuzyly jatki. Cztery z nich byty w XV wieku
wlasnoscig wdjta, a po wykupieniu wéjtostwa w roku Panskim 1504 wraz z calym majat-
kiem przeszly prawdopodobnie na wlasnos¢ rady miejskiej. I sama rada posiadala jatki,
a wiemy o tym stad, ze jedna z nich zostala wynajeta na jeden rok znanemu juz nam
Grzegorzowi, postrzygaczowi sukna. Ale wlascicielami jatek byli nie tylko rzemieslni-
cy, trzy z nich w II potowie XV stulecia nalezaly do dominikanéw. Raz trafil si¢ nawet
ksigdz, Jan z Konopnicy, ktéry swoja jatke zbyl rzeznikowi Janowi Kuncza. Urszula, wdo-
wa po Janie Trzesitobole, jatke sprzedala w 1475 roku niejakiemu Mikotajowi Gorczycy,
profesji nieznane;j.

Jednak trzeba to otwarcie powiedzie¢, ze pewna grupa ludzi byta zbyt uboga, aby ku-
powac lepsze gatunki miesa. Zywila sie wiec o wiele taiszymi rybami, od czasu do cza-
su jedynie pozwalajac sobie na kupno gorszych gatunkéw migsa bezposrednio od oséb
parajacych si¢ nielegalnym ubojem. Informacja o tym niecnym procederze zawarta jest
w statucie cechu rzeznikéw z 1533 roku oraz w dekrecie kréla Zygmunta I, wydanym
przez monarche 20 lutego 1545 roku. Dokument oczywiscie powstal wskutek sporu, tym

razem pomig¢dzy przedmieszczanami a starostg lubelskim, Janem z Teczyna. Na mocy
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dekretu sochacznicy, rzeznicy zamiejscowi, zostali zobowigzani do oddawania na zamek
w okresie urzedowania Jana z Teczyna lopatki od wotu. Miala to by¢ forma oplaty tar-
gowego. Taniej migso sprzedawali réwniez Zydzi zamieszkujacy Podzamcze, a na po-
czatku XVI wieku cieszacy sie takimi samymi prawami w kwestii handlu migsem, jak
chrzescijanie.

Stale rozwijaly sie w mie$cie nad Bystrzyca rzemiosta metalowe. W polowie XVI stule-
cia na podium pod wzgledem liczebnosci (tuz za branzg skdrzang) zajely drugie miejsce.
Zdecydowanie na pierwszy plan wysunelo sie kowalstwo, a jego range podkresla nazwa
jednej z ulic, Kowalska, jaka znajdowatla si¢ w obrebie miejskich muréw. Rzemieslnicy
tej branzy wytwarzali narzedzia gléwnie zwigzane z rolnictwem: kosy, topory, sierpy
czy siekiery, ale tez i klamki, okucia, zawiasy, przedmioty codziennego uzytku i bron.
Z czasem z rzemiosta kowalskiego wylonito sie §lusarstwo, co bylo zwigzane z rosngcym
wcigz zapotrzebowaniem na produkty tychze rzemieslnikow. Nozownictwo, §lusarstwo
i kowalstwo stanowily trzon branzy metalowej w Lublinie. Coraz wiekszy popyt, a i po-
step w rolnictwie, jak i w samym rzemiosle, sprawity, ze wymagano lepszych jakosciowo
narzedzi zelaznych. Samych $lusarzy mozna podzieli¢ na trzy kategorie producentéw.
Po pierwsze byli to ci wytworcy, ktorzy produkowali na potrzeby zycia codziennego.
Nastepng grupe stanowilo Slusarstwo zwigzane z architekturg, tu w warsztatach wyra-
biano bramy zelazne, kraty, chrzcielnice oraz drzwi. Trzecig kategoria bylo $lusarstwo
konstrukcyjne®®. Kowale i §lusarze odpowiadali réwniez za prace remontowe i montazo-
we na gruncie budownictwa, kiedy to réznorakie zwory i sztalugi wykonywali*’. Z ko-
lodziejami takze w spétki wchodzili, bowiem jak tu jakis wéz zbudowag, kiedy slusarza
czy kowala tuz-tuz nie ma? Wykonywali ci rzemieslnicy tez kajdany i fancuchy, a i udzial
swoj — obok cie$li i murarzy — mieli przy wznoszeniu szubienicy.

Kiedy $lusarstwo na trwate wydzielito si¢ z kowalstwa, kowale zajmowali si¢ pracami
prostszymi, natomiast §lusarzy cechowala swoista misternos¢ wyrobow, o wiele zreszta
drobniejszych niz kowalskie. Ponadto w Lublinie dzialali konwisarze, ztotnicy, kotlarze,
miecznicy i rusznikarze. Miecznicy swa pracg stuzyli gléwnie wojsku, produkujac nie
tylko miecze, ale i coraz popularniejsze szable. Nie byto ich w miescie naszym zbyt wielu,
jak tez i niewielu bylo kotlarzy. Kotlarze wytwarzali na potrzeby miejscowego rynku,

a swoje kotly, rynienki i kociotki sprzedawali w znacznej mierze browarom, tazniom

86 Haisig M., Rzemiosta kowalsko-slusarskie na Slgsku do potowy XVIII wieku, Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich
we Wroctawiu, Wroctaw 1962, s. 46.
87 Ibidem, s. 54.
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czy garbarniom. Mimo iz w I potowie XVI wieku nie odnotowano w rejestrach zadnych
informacji o rusznikarzach czy nozownikach, to pojawiaja si¢ oni w miejskich ksiegach.
Nozownikéw reprezentowal Stanistaw, Jakub i Jan. Jan p6t domu zakupit, a Stanistaw
ogrod swoj na przedmiesciu polozony sprzedal. Pamigtajmy, ze bylo to rzemiosto wysoce
specjalistyczne, przy tym nieliczne, a jednak bardzo potrzebne i powazane. Rusznikarze
w pisanych zrédtach lubelskich pojawiajg si¢ raz, w I potowie XVI stulecia, kiedy to
mowa byla o placgcych szos. Zajmowali si¢ wyrobem strzelb i ich czesci, sprzedajgc swdj
towar na dwory szlacheckie.

Byli tez tacy rzemiedlnicy branzy metalowej, dla ktoérych surowcem nie byto zelazo,
lecz cyna i oléw. Z metali tych korzystali konwisarze, wyrabiajacy przedmioty zbytkowne
— lichtarze czy $wieczniki, pracujacy na zlecenie szlachty albo bogatego mieszczanstwa.
Cyna sluzyla jako material réwniez do produkcji naczyn liturgicznych oraz stotowych.
Wedlug niektorych znawcdw tematu w tymze okresie wiecej jednak bylto rzemieslnikow
pracujacych w srebrze, nizli w otowiu lub cynie®. A Lublin jest tego dowodem, bowiem
liczniej reprezentowali swdj fach zlotnicy, a nie miecznicy czy konwisarze. Niedostatek
zrodel pisanych nie pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, jakie to wyroby przodowatly
wsrod lubelskich zlotnikéw. Mozna sadzi¢, ze przewazala produkcja bizuterii, a w mniej-
szym stopniu wykonywano naczynia, zwlaszcza liturgiczne. I konwisarstwo, i zlotnictwo
nalezaly do grona rzemiost luksusowych, zbytkowych, dobrze rozwijajac sie i funkcjonu-
jac przede wszystkim w duzych osrodkach handlowych, wéréd ktérych, obok Krakowa,
Poznania, Lwowa czy Warszawy, i Lublin trzeba wymieni¢. XVI wiek wyréznia si¢ wzro-
stem zapotrzebowania na wyroby rzemie$lnicze tych branz, co wigzalo si¢ z przemia-
nami o charakterze spoteczno-ekonomicznym, ze zmiang mody i obyczajowosci, a tez
i ze wzrostem zamozno$ci wérdd niektorych warstw. W tym okresie Lublin byl jednym
z osrodkéw konwisarstwa w Koronie. Wzrastata takze liczba zlotnikow w miescie, pra-
cujacych zwykle na powierzonym materiale. Ztotnicy lubelscy posiadali silne wiezi z po-
znanskimi. Uczniowie z Lublina zdobywali kwalifikacje u mistrzéw w Poznaniu.

Mniej bylo zawodéw drzewnych. Zreszta podobnie rzecz miata si¢ i w Warszawie,
gdzie przez caly XV wiek byli zaledwie bednarze, kolodzieje i stolarze®. Dopiero w na-

stepnym stuleciu pojawiajg sie snycerze® czy stelmachowie®. Najwiecej mimo to byto

88 Baranowski I. T., Przemyst polski w wieku XVI, wyd. K. Tymieniecki, Warszawa 1919, s. 57.

89 Koczorowska-Pielinska E., Liczebnos¢ i specjalizacja rzemiosta w Starej i Nowej Warszawie w latach 1417-1526,
»Rocznik Warszawski” 1972, t. 11, s. 13.

90 Snycerz - rzemie$lnik specjalizujacy si¢ w rzezbieniu w drewnie.
91 Stelmach - rzemieslnik, ktéry zajmowal si¢ wyrabianiem kot lub tez innych elementéw wozéw, bryczek,
powozoéw czy san.
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bednarzy. Sprzyjal temu popyt na produkty bednarskie: beczki, kadzie czy inne pojem-
niki. Klientami byli nie tylko indywidualni odbiorcy, ale i piekarnie, browary albo gar-
barnie, zalgzki dzisiejszych przedsigbiorstw. W Lublinie marniej rozwijalo si¢ stolarstwo,
traktowane 6wczesnie jako rzemioslo lesne, stad jego niedostateczny rozrost w osrod-
kach miejskich®. Dopiero w potowie XVI wieku stolarzy przybylo, a wigzalo si¢ to
z ogélnym rozwojem tego rzemiosta. Stolarstwo wonczas nadal opieralo si¢ na starych,
acz udoskonalanych technikach. Jego rozkwit byl dopiero wynikiem wzrostu zamozno-
$ci magnaterii, patrycjatu oraz szlachty, co faczylo si¢ z poprawg warunkéw mieszkanio-
wych tych warstw spotecznych. Wydaje sie, ze i w Lublinie stolarze pracowali w oparciu
o konkretne zlecenia, tak jak to mialo miejsce w innych miastach Korony.

Ze wzgledu na role Lublina jako preznego osrodka handlowego, szerokie pole do po-
pisu mieli kotodzieje. Tyle tu wozow zjezdzalo, tyle stad wozdw wyjezdzalo! A wszyst-
kie wyladowane dobrem wszelakim! Czasami wozy si¢ psuly, kota trzeba bylo wymie-
ni¢ i co§ podreperowa¢, bez kolodzieja nie dato rady. Atoli i kolodziejow mato byto,
bowiem i to rzemiosto przez dlugi czas traktowano jako galaz rzemiost lesnych, kto-
re produkowaly wéwczas zapewne na potrzebny lokalnego rynku. Pézno pojawili sie
w Kozim Grodzie stelmachowie, gdyz przez dlugi czas ich fach wchodzit w sktad zawodu
kotodzieja. Dopiero rysujgca si¢ coraz wyrazniej specjalizacja oraz postep techniczny
spowodowaly ich funkcjonowanie w Lublinie. Snycerzy tez w miescie nad Bystrzycg nie
byto wielu, w zasadzie to jeden, tak méwigc miedzy nami. Wzmianki o nim pochodza
z I ¢wieréwiecza X VI stulecia. Jego dzialalno$¢ wytworcza $cisle wigzata sie z meblar-
stwem, gdyz to wilasnie snycerz byt odpowiedzialny za kunsztowne zdobienia. Céz, na
podstawie tej skromnej informacji mozna domniemywa¢, ze lublinianie nie byli spe-
cjalnie zainteresowani artystycznym zdobieniem mebli... Albo tez, co jest rownie praw-
dopodobne, zbytkowe wyposazenie domoéw, godne patrycjatu, sprowadzano z Gdanska,
dwczesnego potentata na rynku meblarstwa w Polsce.

Niewielka liczebnos¢ rzemiost branzy drzewnej to wynik ich charakteru, bowiem mia-
ly one wyrazne cechy przemystu wiejskiego. Wykonywano je niejako dodatkowo jako
uzupelnienie podstawowego zajecia, jakim byla uprawa ziemi. Rozwijaly si¢ zwlaszcza
tam, gdzie nietrudno byto o surowce. Tym trudniej mieli miejscy ,,drzewni” rzemiesl-
nicy, gdyz potrzebny surowiec musieli po prostu zakupi¢. A i nie bez znaczenia byt fakt,
ze Lubelszczyzna terenem obfitujagcym w tartaki nie byla. Nietatwo bylo wiec takiemu

rzemie$lnikowi zaopatrzy¢ si¢ w drewno odpowiednio przygotowane do obrébki.

92 Baranowski I. T., op. cit., s. 132.
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I branza budowlana nie byla zbyt liczebna. Najwigcej bylo ciesli, ale juz w kolejnych
wiekach ciesielstwo pod tym wzgledem ustgpowalo murarstwu. Ta poczatkowa przewa-
ga ciedli jest fatwa do wytlumaczenia - zanim Lublin stal sie¢ murowany, byt drewnia-
ny. W ogole budownictwo drewniane w naszym miescie dominowalo jeszcze w XVIII
wieku®! Bez ciesli nie mogli tez oby¢ si¢ przeciez murarze, bowiem to ciesle, a nie nikt
inny, byli mistrzami w produkcji drzwi, podidg, okien, stropow, konstrukcji dachowych,
a wreszcie i rusztowan, bez ktérych zaden murarz obej$¢ si¢ nie mdgt. Ciesle wyposazali
takze cegielnie, wznosili (prawdopodobnie) lubelskie mltyny oraz blechy.

W XV wieku w mie$cie nad Bystrzyca coraz bardziej zaczeta si¢ upowszechnia¢ za-
budowa murowana. Zwigzane to bylo takze z rosngcym prestizem miasta. A co dzialo
sie wezesniej? Jak w to ksiggach lubelskich starych bywa, Zrédta w zasadzie nic na temat
murarzy w tymze okresie nie mowig, a zgota milcza. Skoro jednak zamek byl murowany
i donzon tez, mozna pokusic si¢ o stwierdzenie, Ze jacy$ murarze w owym czasie tu dzia-
fali. Nie mamy natomiast pewnosci, ze byli rzemieslnikami lubelskimi, mieszkajacymi
na stale w miescie, a nie tylko przyjezdnymi, wynajetymi do konkretnej roboty. Dopiero
w XV stuleciu liche notki si¢ pojawiaja. Z funkcjonowaniem tych po6zniejszych murarzy
wiaze si¢ budynki murowane, ktére powstaly potem, taki ratusz na przyktad, ktérego
jedni wzniesienie datuja na rok 1389%, a inni - na lata 1408-1409%. Nie tylko ratusz
wtedy postawiono, ale i kilka obiektéw sakralnych. Najwczesniej przebudowano kaplice
Tréjcy Swietej (1395-1400), a potem i fare §w. Michata Archaniota, ktéra odtad byta ce-
glana. W 1419 roku wzniesiono kosciét pw. Swietego Ducha, a dwa lata pézniej biskup
krakowski Wojciech Jastrzebiec zalozyl obok szpital pod tym samym wezwaniem. W la-
tach 1412-1426 Wladystaw Jagielto ufundowal w swym miesécie umitowanym klasztor
i kosciot dla brygidek. W II potowie XV stulecia zbudowano klasztor Bernardynéw. Jan
Dlugosz twierdzi, ze wykorzystano do tego w 1459 roku pruski marmur, potem jednakze
przebudowano zespét z wykorzystaniem cegly.

Miasto rosto w sile, ludnosci przybywato, zatem musiala ona gdzies si¢ podzia¢ na co
dzien, wiec wowczas wymurowano kamienice Wawrzynca Porczaka, Marcina Klosmana,
Macieja Kuninogi, Jana Chudynca, Grzegorza Gozdzia, a i o dominikanach tez nie zapo-
mniano. Ruch w interesie zatem byl naprawde imponujacy! W I potowie XVI stulecia nie

ma wprawdzie relacji o stawianych wowczas lub przebudowywanych obiektach sakral-

93 Wyrobisz A., Budownictwo murowane w Matopolsce w XIV-XVII w., ,Przeglad Historyczny” 1966, t. 57, z. 2, s. 35.
94 Gawarecki H., Gawdzik Cz., Lublin, Arkady, Warszawa 1959, s. 31.
95 Mysélinski K., Wajt dziedziczny i rada miejska w Lublinie 1317-1504, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1962, s. 43.
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nych, ale istnieja zapisy, wedlug ktérych w Lublinie istnialo natenczas 20 murowanych
kamienic, a ich wlascicielami byli sami mieszczanie. Murowano réwniez i zaklady rze-
mieslnicze, na przyklad dla niejakiego Stanistawa Staczywki, kowala, kuznie postawiono.

Lublin dalej mimo to byt w wigkszej czesci drewniany, o czym moga $wiadczy¢ kon-
sekwencje nawiedzajacych go pozaréw. Budownictwo murowane przewazalo wsrod
konstrukgji sakralnych, a mieszkania mieszczan wcigz stawiano z drewna. Murarze pra-
cowali na zamdwienie. Rzemie$lnicy lubelscy potrafili przyjmowac zlecenia takze spo-
za miasta, chociazby jak Jan Kryspin, ktéry domy wznosit w Bochotnicy, Kazimierzu,
Dlotliczach i Wilkolazie. Mistrz z glowa na karku i ekonomicznym zmystem, bedac przy
okazji odpowiedzialnym za terminowe wykonanie zleconej roboty, musial wraz z czela-
dzig i uczniami tak manewrowac rozkladem zaje¢, aby podczas sezonu zarobi¢ na utrzy-
manie na caly rok. Zdarzalo si¢ wiec nie raz, nie dwa, ze faktycznymi kierownikami
budowy byli murarscy czeladnicy. Im to wlasnie podlegali uczniowie oraz pracownicy
najemni, ktorzy zadnych kwalifikacji zawodowych nie posiadali*®.

Murarz w Polsce budowal zaréwno z cegly, jak i z kamienia. To wlasnie na cegle opiera
sie murowana architektura lubelska. Te dos$¢ liczne budynki potwierdzaja, ze materiat
musial by¢ produkowany na miejscu, wigc prostg sprawg jest, ze w Lublinie byly cegiel-
nie, a i na Podzamczu jedna sobie tez funkcjonowala, dawniej niz w XVI wieku bedac za-
lozona”. Cegielnie zazwyczaj nalezaly do miasta. Jako duze przedsigbiorstwa zatrudnia-
ty sporg liczbe pracownikéw najemnych. Pierwsze znane nam informacje o lubelskich
cegielniach pochodza z 1521 i 1545 roku. Strycharz dzierzawil cegielnie miejska. W I po-
fowie XV stulecia byt nim Petrus Cigelstricher, ktéry przyjal prawo miejskie w 1406
roku. Zrédla dowodza, ze dwadziescia pare lat pézniej byt 6w Petrus posiadaczem wcale
niemalego majatku.

Cegte wykorzystywali tez zduni. Ci wysoko wykwalifikowani rzemie$lnicy wznosili
piece, kominki i kominy. Jak przydarzyla si¢ budowa pieca reprezentacyjnego, uzywali
réwniez kafli®®. Kafle czasami wytwarzali garncarze, acz ich gléwnym zajeciem byta pro-
dukcja dachéwek, garnkow i ptytek na posadzki. Gling garncarze mogli kopa¢ na polach
miejskich, za co uiszczali specjalng optate w naturze. W XVI wieku w powszechnym juz

uzytku byto kolo garncarskie, co sprzyjato wydajnosci pracy. Kiedy zaczeto stosowac po-

96 Wryrobisz A., op. cit., s. 36.

97 Baranowski I. T., op. cit., s. 106.

98 Wyrobisz A., Warunki rozwoju przemystu w Polsce w XV1 i pierwszej pofowie XVII w., [w:] Kwapien M., Maroszek
J., Wyrobisz A., Studia nad produkcjg rzemieslniczg w Polsce XIV-XVIII w., Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw 1976, s. 210.
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lewy do pokrywania garnkéw, podnioslo to jako$¢ produktéw, bowiem mniejsza prze-
sigkliwos¢ sprzyjala wigkszej trwatosci takiego glinianego gara.

W miescie nad Bystrzycag pracowali tez szklarze, chociaz pierwsze informacje o tej
branzy pochodza dopiero z II potowy X VI stulecia. Wyréznia sie wérod dwie grupy. Jedni
byli zatrudniani w hutach, gdzie zajmowali si¢ wytopem masy szklanej i formowaniem
z niej konkretnych wyrobow. Drugg grupe stanowili rzemieslnicy kupujacy owe pétpro-
dukty i poddajacy je dalszej obrobcee. To oni wlasnie byli réwniez swoistymi posrednika-
mi pomiedzy hutnikami a osobami, ktére nabywaly szkto w réznej postaci. Wydaje sie,
ze lubelscy rzemieslnicy w tym zawodzie reprezentowali raczej druga grupe, poniewaz
huta w Lublinie nie istniala. Bardzo czesto miejski szklarz korzystal ze szkta nie tylko
polskiego, ale i zagranicznego. Wiek XVI to okres poczatku prosperity szklarzy, bowiem
to wowczas rozpowszechnila sie moda na szklenie okien, a z tym wigzat si¢ wiekszy po-
pyt na ustugi szklarskie. Konkurencja bylta niewielka, sami za$ szklarze nie byli licznie
w miastach reprezentowani.

Obok branzy skdrzanej, spozywczej, widkienniczej, metalowej, drzewnej i budowal-
nej istniala jeszcze tak zwana branza uslugowa. Podczas gdy w XV stuleciu odnotowa-
no zaledwie pie¢ specjalnosci, to w nastegpnym mieliémy ich juz osiem. Najwczesniej
moéwi sie o znanym juz taziebnictwie, gdyz w faznie dobry krol Wiadystaw Lokietek
uposazyl pierwszego lubelskiego wojta, Macieja z Opatowca. Do czasu wykupu wéjto-
stwa faziebnik prawdopodobnie pracowal wiec w tazni wéjtowskiej. Gdy uposazenie
wojta przeszto na wlasno$¢ miasta, wowczas pewnie stal sie jej dzierzawcg™. Laznia nie
tylko stuzyla mieszczanom, ale i dostarczala do miejskiej kasy niezte dochody. Druga
laznia znajdowatla si¢ na Podzamczu i nalezala do kréla. Mial on swojego laziebni-
ka. Otéz w 1525 roku pan Jan Paczek z Lublina byt winien 3 wiardunki'® niejakie-
mu Waclawowi, balneatori castrensi, krélewskiemu taziebnikowi. Laznie byly waznym
punktem Zycia w miescie. Nie tylko mozna bylo si¢ w nich ogoli¢, umy¢ czy podda¢
prostym zabiegom chirurgicznym, ale byly tez swoistymi klubami towarzyskimi. Na
dodatek szynkowano w nich piwo...

Z tym przybytkiem czystosci zwigzany byl réwniez zawod balwierza. To on wlasnie
golil, strzygl, stawial banki, leczyl, w tym takze puszczal krew, co, jak wiadomo, byto

lekiem na cale zto i mialo w teorii zapobiega¢ powstawaniu choroéb i innych wrednych

99 Lachs J., Dawne taziebnictwo krakowskie, Towarzystwo Milosnikéw Historyi i Zabytkéw Krakowa, Krakow
1919, s. 33.

100 Wiardunek - monetarna jednostka obrachunkowa w dawnej Polsce.
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przypadlosci. W wykazach z lat 1554-1558 pojawiajg si¢ tez chirurdzy. Trudne jest roz-
graniczenie tych dwdch rzemiosl. Podczas egzaminu na mistrza w cechu Iwowskim
(o lubelskim zrdédla milczg) najpierw pytano zdajacego o ogdlne wiadomosci z zakresu
praktyki chirurgicznej. Egzamin praktyczny zdawal adept sztuk tych tajemnych z gole-
nia, strzyzenia, a nawet ostrzenia brzytwy! To nie koniec jeszcze — ponadto musial umie¢
przygotowywac lekarstwa i zna¢ ich szczegdétowe receptury oraz dzialanie. Sama prak-
tyka chirurgiczna ograniczala si¢ do leczenia wrzodéw, ran, puszczania krwi i stawiania
baniek'’’. W Lublinie rzemiosto swoje wykonywali réwniez aptekarze. Sprzedawali ziota,
wyroby cukiernicze, korzenie czy nasiona. Mozna bylo u aptekarza kupi¢ leki sporzadzo-
ne z zi6! lub tez r6znego rodzaju chemikalia, czyli ocet, wino, rte¢ itd. Leki produkowano
w formie plastrow, masci, proszkow oraz syropow'®. Zdarzalo sie, ze specyfikéw apteka-
rze posiadali co niemiara. Augustyn byt wierzycielem aptekarza Stanistawa. A poniewaz
ten mu dlugu nie oddawal, poszed! wiec do jego apteki i zabral z niej leki, ktére wycenit
na 71 florenéw i 21 groszy. Aptekarze czasem tez zajmowali si¢ i innymi rzeczami, nie
tylko swojg branzg. Ow Stanistaw na przyktad byt wiascicielem kramu znajdujgcego sie
tuz obok wdjtowskiego urzedu.

W II potowie XV i I potowie XVI stulecia w Lublinie rzemioslo swe uprawiali tak-
ze woskobojnicy. Woskobojnia zazwyczaj stanowila wlasno§¢ miasta, a rzemieslnicy
z nig zwigzani mogli j3 zaledwie dzierzawi¢. Trudnili si¢ obrébka wosku - czyszczeniem
i przygotowywaniem do wyrobu gléwnie §wiec. Swiece mogli produkowaé réwniez my-
dlarze, acz ich gtéwnym zajeciem byto wytwarzanie mydia dwoch rodzajéw — miekkiego
i twardego. Uzywali do tego foju. W Lublinie zapewne zajmowali si¢ zaspokajaniem po-
trzeb lokalnego rynku.

Skromnie byto w mie$cie nad Bystrzycg z malarzami. Zwykle pracowali oni dla miasta,
a potwierdza to informacja, ze rzemie$lnik za malowanie ko$ciota dwczesnego Swietej
Tréjcy otrzymal zaptate w wysokosci 1 grzywny (w 1407 roku). Czasami z ustug malarzy
korzystali przedstawiciele patrycjatu, ale ze wzgledu na zaporowe ceny tych pierwszych,
krag odbiorcéw byl mizerny. Prawa miejskie przyjeli tez grzebiennicy (grzebieniarze),
produkujacy nie tylko grzebienie, ale i wyroby z rogdéw albo kosci. Z rogéw konstruowa-

no... latarnie, ktére wyposazano w przezroczyste szybki'®.

101 Charewiczowa L., Lwowskie organizacje zawodowe za czasoéw Polski przedrozbiorowej, Zaklad Narodowy imie-
nia Ossolinskich, Lwéw 1929, s. 162.

102 Bogucka M., Zycie codzienne w Gdatisku w XV i XVI w., [w:] Cie$lak E., Historia Gdarnska 1454-1655, t. 2,
Wydawnictwo Morskie, Gdansk 1982, s. 337.
103 Charewiczowa L., op. cit., s. 128.
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W Kozim Grodzie, prawdopodobnie juz w I potowie XV stulecia, istnialy wodocia-
gi. Przekazy wspominajg o roku 1438 i 1453. Najstarszy zapis o lubelskim wodociagu
pochodzi z 1471 roku. Wowczas krdl zezwolil na wykopanie dla miasta nowych kana-
toéw, ale wigzata sie z tym ingerencja w koryto rzeczne. Dlugo zwlekano z ich budows,
bo az 35 lat... Dopiero w roku Panskim 1506 zawarto umowe pomiedzy rurmistrzem
Janem i jego towarzyszem Lukaszem Czyriskg a miastem. Kanaly mialy doprowadza¢
do Lublina wode z Bystrzycy. W poréwnaniu z innymi o§rodkami miejskimi, u nas tego
typu urzadzenia pojawity si¢ do$¢ pdzno.

Kolejnym novum bylo papiernictwo. Do produkcji papieru stuzyta papiernia, czyli
mlyn papierny. Papiernie preznie rozwijaly si¢ wokoét Poznania, Krakowa, Gdanska czy
Wilna, nie byly za to wielkimi przedsiebiorstwami. W Lublinie mlyn papierny zostat
zalozony na mocy przywileju Zygmunta I Starego, ktéry krol nadat Janowi Faiferowi
w 1538 roku. Mlyn dzialal, wykorzystujgc prace kot rzecznych. U Faifera czerpano dwa
rodzaje szlachetnego papieru — pi$mienny $redni o mniejszym formacie oraz krélewski,
o wymiarach 28x20 cali. Gléwnymi klientami byly drukarnie, czasami introligatorzy czy
zaklady kartownicze. Skape mamy wiadomosci o introligatorach, wiemy, ze rzemiostem
tym trudnit si¢ niejaki Adam, Zyd mieszkajgcy na Podzamczu.

Zmiany formy prac budowlanych nastapily dzigki wprowadzeniu rysunku architek-
tonicznego. Ten typ rysunku opieral si¢ juz na przekrojach, rzutach i projektach ele-
wacji. Mozna przypuszczaé, ze zajmowali si¢ nimi wykwalifikowani architekci, a Lublin
mial ich dwoch, o tylu przynajmniej méwia ksiegi miejskie. Jednym z nich byt Marcin
Szytko, a drugim Jenek. Ci fachowcy nie tylko projektowali, ale réwniez znali sztuke
budowania. Marcin Szytko w 1533 roku procesowat si¢ z pewnym Zydem z Podzamcza,
ktéry nie zaplacil mu za wzniesienie domu. Niemalo byto pieknych budowli w Lublinie,
wiekszos¢ z nich pobudowali bezimienni mistrzowie, ktérych chwata przetrwata jedynie
w kamieniu.

Wplywy kulturowe Zachodu szly przez Rzeczpospolita na Wschéd, wptywy Wschodu
oddziatywaly poprzez Polske na kraje Zachodu, co podkreslalo znaczenie naszego pan-
stwa na polu kulturowym i politycznym. Polozone na rubiezach dwdch antagonistycz-
nych $wiatow, stalo si¢ obszarem, gdzie odmienne i nierzadko wrogie sobie cywilizacje
staraly sie nauczy¢ wzajemnego szacunku, przekonujac sie, ze w oparciu o owo poszano-
wanie mogg wspolzyc¢ i sie bogaci¢. Jednym z przejawdw tej roli Polski bylo transpono-
wanie i adaptowanie sztuki bizantyjskiej. Szczegdlnie upodobali jg sobie Jagiellonowie,

a jej rozkwit przypada wlasnie na okres ich panowania. Wowczas malarstwo bizan-
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tynskie przenikalo do koscioldéw, ulegajac tym samym wplywom tacinskim, co widaé
chociazby na przyktadzie malowidel, jakie zdobig prezbiterium kaplicy Tréjcy Swiete;]
w Lublinie. Dekoracja sklada sie z trzech czgsci. Pierwsza z nich to przedstawienie Boga
i Jego niebianskiego dworu. Druga seria dotyczy historii dzieta odkupienia ludzkos$ci
przez Chrystusa, trzecia przedstawia Matke Przenajswietsza oraz §w. Jana Chrzciciela
w postawach orantéw, bedacych oredownikami grzesznego gatunku ludzkiego. Na skle-
pieniu namalowano Chrystusa Pantokratora, ktéry prawg reke wznosi na znak mowy,
lewa natomiast podtrzymuje ksiege, otwarta na ewangelii Janowej: Ergo sum lux mundi,
qui sequitur me, non ambulat in tenebris, sed habebit lumen vitae'”. Ewangelie trzymaja
réwniez aniol, lew, wét i orzel, oznaczajacy czterech ewangelistow'”, ktorzy wychylaja sie
spod promieni nimbu. Ponizej postaci Zbawiciela kota rozposcieraja szeroko skrzydta,
a nad serafinami unosi sie golebica, symbol Ducha Swietego. Serafini i archaniotowie
swoja obecnoscig na malowidlach poteguja majestat Chrystusa, ktérego meka zobrazo-
wana jest w szeregu scen na $cianach prezbiterium, ilustrujgcych zwiastowanie o mece,
samg meke, zmartwychwstanie oraz wniebowstapienie. W zwiastowaniu o mece Syn
Bozy wystepuje pod postacig aniota z krzyzem. Aniolem jest Chrystus Syn Boga (...),
bo aniotl, ktéremu przystuguje imie Boga (...) jest tylko jeden jedyny Chrystus (...). Ten
przybyt na swiat przez tajemnicg wcielenia. Albowiem przez to, Ze zszedt [na $wiat] i ob-
wiescit nam wole Ojca, nazywamy go aniotem i jest nim, jak pisal Rupertus'®. Na skle-
pieniu dwaj aniotowie niosg Pantokratorowi §wiece, a Maria wraz z Janem Chrzcicielem
blagalnie wyciaggaja ku niemu rece. Elementy przedstawienia Majestatu Panskiego sa
zapozyczone z wizji proroka Izajasza, Ezechiela i §w. Jana Ewangelisty. Izajaszowi Pan
ukazatl sie siedzac na tronie, a woko!l niego $piewaly szescioskrzydle serafiny: Sanctus,
Sanctus, Sanctus Dominus, Deus Sabaoth. Pleni sunt coeli et terra gloria tua'”’. Natomiast
Ezechielowi, kiedy mial trzydziesci lat, rozwarly si¢ niebiosa nad jego glowa. Ponad czte-
rema cherubinami zobaczyl prorok posta¢ z metalu i ognia, siedzacg na tronie. Kazdy
z cherubinéw mial po cztery oblicza i cztery skrzydta. Twarze upodabnialy sie z przodu
do czlowieka, z prawej strony do lwa, z lewej — do wolu, z tylu natomiast — do orla'®.

Swiety Jan Ewangelista rowniez ujrzal tron w niebiesiech, a posta¢ siedzgca na tronie

104 ] 8,12: Ja jestem $wiatloscig $wiata. Kto idzie za mna, nie bedzie chodzit w ciemnoéci, lecz bedzie miat §wiatlo
Zycia.
105 Mateusz - uskrzydlony cztowiek, aniol, Marek - lew, Lukasz — wél, Jan - orzel.

106 Filipowicz-Osieczkowska C., Ze studjow nad szkotg polskg malarstwa bizantyriskiego, Gebethner i Wolff,
Krakéw 1936, s. 6.

107 1z 6,3: Swiety, Swiety, Swiety Pan, Bog zastepéw. Pelne sg niebiosa i ziemia chwaly Twojej.
108 Ez 1, 1-30.
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przypomina kogos$ o wygladzie istoty z jaspisu. Tron otaczala tgcza. Wokét znajdowaly
sie dwadziescia cztery inne trony, na ktorych siedzialo dwudziestu czterech starszych.
Przed tronem gtéwnym gorzalo siedem lamp, symbolizujacych siedem Bozych duchéw.
Wokot krolewskiego fotela siedzialy zwierzeta. Jedno bylo podobne do lwa, drugie do
wolu, trzecie miato twarz czlowiecza, a czwarte przypominalo orta. A kazde z nich mialo
po sze$¢ skrzydet'®.

W dekoragji kaplicy Tréjcy Swietej w Lublinie serafiny pochodzg z wizji Izajaszowej,
z Janowej — aniol, wél, orzel i lew, chociaz majg tylko po jednej parze skrzydel, a kolejnos¢
ich rozmieszczenia i kota skrzydlate przywodza na mysl stowa proroka Ezechiela. Wizja
nowotestamentowa ma zdecydowanie przewage nad starotestamentowsg, gdyz te pierw-
sze s3 urzeczywistnieniem idei Starego Testamentu, zarazem dajac najpelniejszy obraz
Boga. Aniolem jest Chrystus, o ktérym Izajasz napisal, Ze nazywa¢ Go beda Zwiastunem
dobrej rady. Sam jest storicem, a dla nas, w bojazni zyjacych, imie¢ Jego bedzie stoncem
sprawiedliwo$ci, jak czytamy w ksiedze prorockiej Malachiasza''?. Berengaudus opisat to
tak: od wschodu storica zstgpit Chrystus, to jest od siebie, stwarzajgc swe niepokalane ciato
z ciata Dziewicy, by pogrgzonym w ciemnosciach Smierci i mrokach grzechu nies¢ swia-
tto. Zmartwychwstatl, wychodzqc z otchlani, a to zmartwychwstanie stato si¢ dla wiernych
prawdziwym wschodem storica™".

Budynek kaplicy Swietej Trojcy, jesli chodzi o forme architektoniczng, jest dosy¢
skromny i niewielki. W swoim wnetrzu jednakze kryje prawdziwy skarb, czyli freski
w stylu rusko-bizantynskim, malowidla §cienne, pochodzace z pierwszego ¢wieréwiecza
XV wieku. Same dzieje kaplicy siegaja zapewne I potowy XIV stulecia, najwcze$niej-
sze informacje dotyczace koscidtka maja poczatek w wykazie rachunkéw Arnolda de
Verulisa i Piotra z Alwernii, ktérzy w latach 1325-1327 byli odpowiedzialni za zbieranie
w Polsce $wietopietrza. Wydaje sig¢, ze w tym okresie wspolczesna kaplica byla kosciotem
drewnianym, ktérego ksztalt dzi$ trudno okresli¢''>. Znana nam obecnie forma, mimo
przebudowy, posiada jednolita konstrukcje, a zarazem i cechy, jakie sg wlasciwe tego
typu obiektom sakralnym z II potowy XIV wieku. To niewielka, dwunawowa $wiatynia,
wzniesiona gléwnie z cegly, a czesciowo tez i z wapienia. W XVT stuleciu ko$ciét zostat
przebudowany zgodnie z duchem czasu, czyli w stylu péznorenesansowym. Co nie ozna-

cza, ze w strukture budowli nie ingerowano p6zniej, cho¢by w 1890 roku, kiedy to miedzy

109 Ap 4-6.

110 Ml 3, 20.

111 Filipowicz-Osieczkowska C., op. cit., s. 6.

112 Adamek T, Kaplica zamkowa Sw. Tréjcy w Lublinie i jej polichromia, [w:] Radzik T., Witusik A. A., op. cit., s. 51.

- 110 -

innymi rozebrano schody prowadzace do wejscia w szczycie zachodnim. Wéwczas drzwi
staly sie oknem, co znamy z dzisiejszego wygladu kaplicy. Odgrywala ona najznaczniej-
szg role w zyciu religijnym miasta az do 1574 (1575) roku, kiedy to dekretem biskupa
krakowskiego, Krasinskiego, kosciot pw. $w. Michata Archaniofa zostal podniesiony do
rangi kolegiaty, aby odtad sta¢ si¢ az do czaséw rozbiérki gléwna $wiatynia Lublina.
Doskonale skomponowany, jakzez réznorodny i obfity w przedstawienia cykl freskow
dos¢ szczelnie zapelnia $ciany kaplicy. Od posadzki az po sklepienie polichromie - jedne
z najpelniejszych i najpiekniejszych w Polsce — subtelnymi, przygaszonymi i zharmo-
nizowanymi barwami pokrywaja mury tak niewielkiego i zwartego wnetrza, stanowiac
bezcenny skarb kultury i jedyny tak dobrze zachowany. Malowidla rusko-bizantynskie
z kaplicy lubelskiej zwigzane s3 z Wladystawem Jagielta, bedac $wiadectwem jego osobi-

stych zainteresowan i cigzeniem ku sztuce cerkiewnej, jaka darzyl wielka atencja, podob-
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nie zreszta jak Lublin. Dzigki litewskiemu krélowi wptyw sztuki ruskiej osiaga swoista
supremacje, wchodzac w niepowtarzalne zwigzki z rodzima cechows.

Cykl malowidel lubelskich zostal ukonczony w 1418 roku. Odpowiada kanonom
wschodniego chrzescijanstwa pod wzgledem dekoracyjnym i ikonograficznym. Calto$¢
malarskich wizji uwiecznionych na $cianach prezbiterium to eschatologiczna wizja Sadu
Ostatecznego, oparta na bogato ilustrowanym cyklm pasyjnym. Analiza formalna i sty-
listyczna dowodzi, ze freski zostaly namalowane przez zespdt trzech artystéw. Jednym
z nich byl mistrz Andrzej, ktéry wykonal polichromie znajdujace si¢ w prezbiterium.
Drugim byt nieznany z imienia malarz, czasami okreslany jako Cyryl, ktéry jest autorem
malowidet na tuku teczowym w pdinocnej nawie oraz gérnych partiach $ciany zachod-
niej. Trzeci z mistrzéw pedzla mégt wykonaé dekoracje $cian poludniowej nawy oraz
partie $cian zachodnich, a te malowidla wyrdzniajg si¢ doé¢ banalnym i niezgrabnym
rysunkiem.

Mimo wszystko lubelskie polichromie nieco odbiegaja od tradycji malarstwa rusko-
-bizantynskiego, gdyz bezposrednio przejmuja wzory czy detale naturalistyczne rodem
z malarstwa gotyckiego. Ta metamorfoza jest szczegélnie widoczna w scenach spod reki
mistrza Andrzeja, kiedy po raz kolejny - tym razem na polu artystycznym - zetknetly si¢
pierwiastki kultur tak odmiennych - Zachodu i Wschodu.

A Lublin, to anielskie rusko-bizantynskie emporium, miasto umitowane Jagiellonéw

na pograniczu Okcydentu i Orientu, kwitl.
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Ostatnie tchnienie

Zaczglo sig tak:

zalobne choragwie strzepil wiatr,

glos ksiedza darl niepokoj jesieni,

lecialy kruki - czarne zimy ptaki,

potem trumna odeszla w nieznany trakt,
zostaly mi dotad po niej w oczach cienie,

nie bylo juz matki.

O wieczory, jak z dymu duszgce smugi,
kiedy z lasu zwiezione drzewo trzaska w ogniu kuchni!
Szty dni szeregiem dlugim

skapo i nieufnie.

Od mrozu skrzypialy gonty w dachach,
W ciemne zimowe noce,
budzitem si¢ i wytezalem oczy,

jezyl mi wlosy strach.

Najgtosniej mowita zima srebrnym $niegu blaskiem,
najmocniej wabily olchy, stojace nad potokiem,
ich drobne szyszki na tle biatych obtokdéw

migotaly jak czarne gwiazdki.

Drogi si¢ wtedy ktadty myslom nieudolnym
w $wiat, ktéry dopiero stawat si¢ prawdziwy.
Przygladalem si¢ w zdumieniu kwiatom polnym,

wierzbom, gruszom i iwom (...).

Antoni Madej, Dziecinistwo'?

113 Madej A., Dziecifistwo, ,,Pamietnik Lubelski” t. 2 za lata 1931-1934, Towarzystwo Przyjaciét Nauk, Lublin
1935, s. 1.
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XVI wiek i pierwsza potowa XVII stulecia byly dla Koziego Grodu okresem prospe-
rity. Uroczy Lublin dominowal nad miastami regionu, a na polu gospodarczo-spotecz-
nym, reformacyjno-kulturalnym i politycznym zajmowal arcywazne miejsce. Stal si¢
naprawde istotnym i bogatym w zasoby osrodkiem zycia miejskiego, jednym z najwaz-
niejszych 6wczesnych centréw gospodarczych w Koronie Polskiej. Kwitla tu produkcja
rzemie$lnicza, wspierana przez wysokiej klasy urzadzenia, takie jak szlifiernie, wodo-
ciagi, blech, mlyny, postrzygalnia sukna, a przede wszystkim - papiernia. Miescifa sig¢
tam, gdzie obecnie znajduje sie stynny mtyn Krauzego (braci Edwarda, Henryka i Adolfa
Krausse, braci Krauze). Jej zalozycielem byl Jan Feifer, lokujac budynek na mocy przy-
wileju Zygmunta I Starego na wielkim stawie pod zamkiem. Mlyn wzniesiono na grun-
tach nalezacych do lubelskiego starosty, ale dzierzawca mial prawo do czerpania z mlyna
dochodu w wysokosci stu florenéw w zlocie. Same papiernie majg w Europie dos¢ diuga
tradycje za sobg. Poczatki produkcji papieru to czasy ok. 123 roku przed narodzeniem
Chrystusa. Tajniki przedostaly sie na Stary Kontynent za sprawa Arabow, ktorzy - oku-
pujac wéwczas ogromne polacie Pétwyspu Iberyjskiego — zaszczepili w Hiszpanii mode
na produkcje papieru. Pierwszy mltyn papierny powstal w Walencji, w San Felipe, w 1154
roku. Potem trend rozprzestrzenit si¢ na tereny Wloch, Francji, by przez Niemcy, Czechy
oraz Slgsk dotrze¢ wreszcie i do Polski. W Koronie powstanie pierwszych papierni zbie-
ga sie w czasie z powstawaniem pierwszych drukarni. Najstarsze drukarnie, jeszcze we-
drowne, s3 coraz bardziej powszechne od 1473 roku, a wzmianki o najdawniejszych pa-
pierniach pochodzg z 1499 roku.

Feifer nie byl wiec wlascicielem zbudowanego przez siebie mtyna, a jedynie jego dzie-
dzicznym dzierzawcy. Trudno jest nam dzi$ jednoznacznie powiedzie¢, jak owa pierwsza
lubelska papiernia wygladala, zaden opis czy szkic z tego okresu do naszych czaséw nie
przetrwal. Dowcip zresztg polega na tym, ze juz w 1564 roku istnieje nad stawem zupel-
nie nowa budowla. Ta pierwotna splonela, co stalo si¢ chyba ostatnim gwozdziem do
trumny przedsiebiorczego dzierzawcy. Feifer umart, a po nim zostaly dwie cérki. Jedna
z nich poszla za niejakiego Tomasza Wasa, papiernika nomen omen. Odziedziczyl wiec
im¢ Was i corke, i te 100 florenéw w zlocie, chociaz na nowy budynek musial wylozy¢
pienigdze z wlasnej kieszeni. Budowa trwala kilka lat. Skrzyknat potem kroélewskich lu-
stratoréw, zeby nowy mlyn otaksowali. Komisarze stwierdzajq wigc, ze miyn papierni
zbudowany jest na wielkim stawie pod zamkiem, a drugim upuscie stawowym, na ktérym
miyn tylko. Dwie stawidle mate, wode z tego stawu przy jednym brzegu obrécono, w tym

miynie sq kola stgpne cztery. Z opisu tego mozna wywnioskowac, ze tak wyglgdat i miyn

- 116 -

pierwotny przed zgorzeniem. Sgdzqc z ilosci két, trzeba te papierni¢ w tym stanie uznaé
za jedng z najwigkszych w Polsce. O czterech kotlach papiernie w tym czasie byly tylko
w Grebiennicach pod Miechowem, bo nawet krzeszowicka papiernia Tenczyriskich miata
tylko 3 kota, a mogilska i stynna duchacka pod Krakowem miatly po dwa kota'*, Ha! A to
sie Krakow pienil, ze ten Kozi Grdd lepszy...

Tytulem czynszu papiernik nie tylko grzecznie 20 florenéw na zamek do starosty od-
dawal, ale i ryzy papieru obowigzkowo tam skladal, przeciez na czyms te gryzipiorki
staroécinskie pisa¢ dokumenta musieli. Byt ten Was Tomasz czlowiekiem bardzo ener-
gicznym, kochajacym swoj zawdd, o duzych ambicjach. Kontakty utrzymywat rozlegte,
z Krakowem tez, warsztat swdj nieustannie podnosit i umiejetnosci ¢wiczyt, bo chciat
w Polsce stworzy¢ pierwsza fabryke papieru z prawdziwego zdarzenia. Nie tylko miyn
na zgliszczach odbudowal, a i rozbudowal, i wielce wspaniale wyposazyt. Czynit tez sta-
rania o nowy przywilej, ktory dawaltby zupelnie nowe podstawy finansowe. A papiernia
w 1566 roku wygladala tak: sktadata z wielkiego budynku murowanego z izbami duzemi
i Sredniemi na parterze i na trzech pietrach, z sypialniami, z komorami dostatecznemi
i wygodnemi, nastgpnie z warzelnig, klejarnig, ptuczkarnig, a murowanym sklepem, a da-
lej szly inne drewniane juz budynki i szopy, mieszczgce urzgdzenia do fabrykacji papieru.
Budynki byly nowe, silne, dobrze wykoticzone, otoczone parkanem, pokryte dachowkg'">.
Do papierni przynalezal jeszcze ogrdéd, co wida¢ wszystko dokladnie na planie miasta
z 1618 roku. Cieszyt si¢ zyciem i dostatkiem ten Tomasz Was, ale w koficu umrze¢ mu-
sial, a stalo si¢ to okolo 1600 roku. Po nieboszczyku mtyn w posiadanie syn wzigl, Adam
Papiernik Wasowicz, a wtedy szereg zmian nastgpil. Tomasza juz nie bylo wéréd zywych,
juz nie starosta czynsz dzierzawny pobieral, jeno kasztelan, bo tak blisko wsi Tatary pa-
piernia lezala. Jako ze nic nie trwa wiecznie, to przyszed! niestety kres i na papiernie.
Roku Panskiego 1661 mlyn papierny upadt. Tej jesieni bowiem, dzien po $w. Michale,
dokonata si¢ jego intromisja do Stomianego Rynku na rzecz Baltazara Trembinskiego, na
mocy decyzji Mikotaja Firleja z Dgbrowicy.

Z ksiag wynika, ze Adam Wasowicz sptodzil byl z pierwszego malzenstwa corke
Zuzanng, primo voto Zieniewiczowg, secundo voto Borkowska, oraz Michata Wasowicza,
a z drugiego malzenstwa — Anne, co potem za Urbanikiem byta. Michal zostal pierw-

szym mezem Zofii, po trzecim malzonku Radogorskiej. I to Zofia wlasnie zamieszania

114 Kamykowski L., Papiernia lubelska, Pamigtnik Lubelski t. 2 za lata 1931-1934, Towarzystwo Przyjaciol Nauk,
Lublin 1935, s. 153.

115 Baranowski L. T., op. cit., s. 78.
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narobila, bo wystapilta do Firlejow o zwrot 1000 florenéw tytulem spadku, ktory sig¢ jej
po synu zrodzonym z Michala nalezal. Mosci Radogorska pretensje zaczela rosci¢ wtedy,
kiedy dowiedziala si¢, ze Tatary przechodzg do owego Trembinskiego Baltazara w do-
zywotnig dzierzawe. Wynika stad, Ze ostatnim lubelskim papiernikiem byt praprawnuk
Jana Feifera, Adam Wasowicz, za czaséw ktorego zaczal si¢ mlyn ku upadkowi chyli¢.
Zobowigzania nie byly realizowane, starosta ani pieniedzy za czynsz nie widzial, ani pa-
pieru. Najbujniejszy okres rozkwitu papierni przypada na panowanie Zygmunta Augusta,
Stefana Batorego i poczatki rzadéw Zygmunta III Wazy. Wowczas papiernig zarzadzali
Tomasz Was i Adam Wasowicz. Sam Lublin pigknial w oczach, przyciagajac do siebie 6w-
czesne stawy - Klonowica, Kochanowskiego, Rojzjusza (doktora Hiszpana). Byt to okres
wielkich dysput i walk religijnych, intensywnego rozwoju arianizmu i poczatki dziatal-
nosci zakonu Jezuitéw. Od polemik az huczalo, wielcy pisarze tworzy wielkie dzieta, po-
wstawaly drukarnie jak grzyby po deszczu, stad tez i wielkie zapotrzebowanie na papier
byto. Papier lubelski opatrzono znakiem wodnym z herbem ,,Lewart” Firlejéw, bowiem
ci byli w owym czasie starostami lubelskimi, stad tez i ich znak rodowy. Zaspokajala pa-
piernia nie tylko ogromne apetyty rodzimego miasta, gdzie od poczatkow XVII wieku
funkcjonowal cech introligatoréw. Przynalezeli do niego réwniez ksiggarze, papiernicy
i szkatulnicy''s. Sporo tez papiernia eksportowala poza jego granice, kto wie, moze i do
tego Krakowa, skoro oni tam tylko te dwa kota mieli. Przyszly jednak zawieruchy, znisz-
czyly papiernig, nie mial kto jej odbudowa¢ w cigzkich czasach Jana Kazimierza, kiedy
to i cala Rzeczpospolita zaczela chwia¢ si¢ w posadach, to co si¢ dziwi¢, ze papiernia
lubelska odeszla w niepamiec. Jak stala rodem Feifera, tak i z jego koficem - sama upa-
dia. Ostatni z dziedzicéw umarl bezpotomnie, a reszta rodziny zmarniata, wstyd tylko
2yjacym jeszcze przynoszac.

Zgodnie z lustracja z 1602 roku obok mlyna papiernego znajdowaly si¢ jeszcze cztery
inne, maczne tym razem, do ddbr starosty lubelskiego, Jana Firleja z Dabrowicy, naleza-
ce. Z czasem na wlasno$¢ Firlejow przeszta i sama papiernia, by potem staé si¢ dzierzawg
dla Trembinskiego, ktorg ten przeksztalcil na kolejny miyn maczny. Ale kiedy papiernia
jeszcze dzialala, cate lubelskie rzemiosto zorganizowane bylo w cechy. Samych papierni-
kéw bylo jednak zbyt mato, by mogli utworzy¢ oddzielng konfraternieg, nie nalezeli tez

oni do kontuberni kartownikéw'"’, ktora przeciez w Lublinie dziatala. Wydaje si¢ wigc, ze

116 Szkatulnik - rzemieslnik zajmujacy si¢ wyrobem ozdobnych skrzyneczek (szkatulek), stuzacych do przechowy-
wania kosztownosci.

117 Kartownik - rzemie$lnik zajmujacy sie produkcja malowanych i drukowanych kart do gier i zabaw.
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wszelkie sprawy prawne regulowat przywilej z 1564 roku. Ow statut Zygmunta IT Augusta
dotyczyl zawodu papiernika na obszarze calej Rzeczypospolitej, ujmujac wszystkich jak-
by w jeden cech, jednoczesnie porzadkujac kwestie uczniéw i towarzyszy, jako i samo
wykonywanie tej zacnej profesji. Wyrabiano éwczesnie dwa gatunki papieru. Byt wigc
tak zwany papier $redni, ktorego arkusz wynosit 24x17 cali, byt i arkusz krolewski, rega-
lis, o wymiarach 28x20 cali. Czeladnik w owym czasie wyrabial 6 ryz papieru dziennie,
w dni przedswigteczne 5 ryz, czyli rocznie okoto 1750 ryz papieru, poniewaz ryza liczyta
480-500 arkuszy, wigc jeden robotnik wykonywat rocznie od 8750 arkuszy papieru. Ilu
byto papiernikéw w Lublinie o tem nie wiemy. Biorgc za podstawe obliczenia Ptasnika dla
Krakowa, mozna przypuszczac, ze razem z wiascicielem pracowato okoto czterech wykwa-
lifikowanych robotnikow, ktérzy mogli rocznie produkowac okoto 7000 ryz papieru, a moze
jeszcze wigcej, skoro papiernia ta opltacata najwyzszy czynsz dzierzawny w catej Polsce, pa-
piernicy zas byli zamozni, skoro mogli wlozy¢ w budowe papierni raz 100 florenow, a drugi
raz 2200. Byta to wigc najwigksza istotnie fabryka papieru w Polsce, a tem réZna od innych,
ze mozna jg nazwac fabrykq panstwowg, jako stajgcq na gruntach starosciniskich i optaty
na zamek sktadajgcqg i przez krélewskich lustratorow badang. W $wietle dotychczasowych
badar byta ona pod tym wzgledem jedyna, gdyz warszawska zatoZona na dobrach krolew-
skich, stata si¢ wkrotce uposazeniem kapituty warszawskiej''®.

Lubelscy ksiggarze nie tylko handlowali ksigzkami drukowanymi na lubelskim pa-
pierze, ale i samym papierem. Zapotrzebowanie na papier naprawde bylo ogromne,
zwlaszcza ze od 1547 roku istniata na terenie miasta zydowska drukarnia, zajmujaca si¢
wydawnictwem $wigtych ksiag hebrajskich. Natomiast pierwszym drukarzem polskich
ksigzek byt im¢ Pawet Konrad, zajmujacy sie swym rzemiostem od 1630 roku. Wigkszo$¢
drukéw z jego warsztatu miata charakter panegiryczny i dewocyjny. W jego drukarni
ujrzaly $wiatto dzienne pierwsze lubelskie kalendarze, noszace wielce znamienite tytu-
ty, np. Kalendarz swigt rocznych i biegow niebieskich z wyborem czasow. Na rok pariski
1636 przestepny i przybyszowy z pilnoscig wyrachowany od Jerzego Lemki... Na merydian
lubelski zgotowany. Zacmienia, ktore bedg tego roku, na swym miejscu znajdziesz. Nie
ma jednak co ukrywa¢, iz mimo niesamowicie wysokiego kunsztu w wymyslaniu tytu-
téw wydawanym przez siebie dzielkom, warsztat drukarski Konrada raczej srednia klase
sztuki drukarskiej prezentowal. Wykorzystywane przez niego elementy drzeworytnicze

byty do$¢ topornie wycinane, wigc nie ma co si¢ dziwi¢, ze lubelskie druki znacznie od-

118 Kamykowski L., op. cit., s. 160.
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biegaly jako$cig i wygladem od chociazby wspoélczesnych im zamojskich. Ale papiernia
i drukarnie nie byly jedynymi nowinkami technicznym, jakimi dysponowal renesanso-
wy Lublin.

21 czerwca 1471 roku w stolicznym Krakowie krél Kazimierz Jagielloniczyk, ten sam,
co jego synowie na zamku lubelskim byli przez Jana Dlugosza chowani, wydal miastu
umitowanemu Jagiellonéw, Lublinowi, pozwolenie na zbudowanie kanaléw, ktére miaty
wode sprowadza¢ z Bystrzycy. Byla to pierwsza w dziejach miasta wzmianka $wiadczaca
o tym, ze Lublin zabiegal u kréla o zaopatrzenie w wode. W tych dawnych czasach nie-
wiele osrodkéw miejskich, no, moze poza Krakowem, moglo si¢ poszczyci¢ posiadaniem
wodociggdw. Przywilej krolewski nie od razu zostal zrealizowany, gdyz dopiero w 1506
roku zawarto umowe pomiedzy cechmistrzami, rajcami, pospdlstwem a rurmistrzem
Janem i towarzyszem jego, Lukaszem Czyriska z Nowego Sacza, na zbudowanie kanatow
majacych doprowadzaé miastu wode z nieodleglej Bystrzycy: Rajcy wraz z cechmistrzami
wszystkich rzemiost i calym pospdlstwem miasta Lublina zawiadamiajg, iz zawarli ugode
z rurmistrzem Janem i jego wspéttowarzyszem Ltukaszem Czyriskqg z Nowego Sgcza na
budowe wodociggow w Lublinie. Majstrowie zobowigzali si¢ wystawi¢ na rzece Bystrzycy
tamy (obstacula alias zajazy), od nich poprowadzi¢ oddzielnie wykopanym korytem bieg
wody, ktérg przy pomocy kot wzniosg ku miastu i rurami doprowadzg do jego srodka,
do dwéch skrzyn i do browaréw oraz niektorych domoéw. Koszty kopania rowow poniesie
miasto, ktére ponadto przeznaczy place pod budowe potrzebnych budynkéw i dostarczy
drzewa, zelaza i miedzi. Mieszkavicy Lublina bedg wolni od jakichkolwiek optat za wodeg,
z wyjgtkiem browaréw od warow piwa i miodu, poczgtkowo na rzecz rurmistrzow, a po
upltywie 6 lat na rzecz miasta. Koszty oczyszczania toZyska rzeki pokrywane bedg z fundu-
szow miejskich, do naprawy rur wodociggowych w okresie pierwszych 6 lat zobowigzali sig
majstrowie' .

Rurociag Jana skladal sie z kanalu o dtugosci okolo 5 km oraz réwnolegtego do niego
drewnianego rurociggu. Wodg¢ pobierano ze stawu wrotkowskiego, prowadzac nastepnie
specjalnie wydrazonym kanalem do folwarku kilowskiego (w okolicach dzisiejszej prze-
pompowni), skad, ile tchu, dzieki sile kola wodnego poruszajacego dwutlokowa pompe,
spieszyta dalej, ku miastu, najpierw do baszty wodnej, osadzonej w murze okalajagcym
klasztor Brygidek od poludniowej strony. Z poziomu doliny, za pomoca specjalnych

czerpakow, pietrzono wodg na wysokos¢ wiezy, znajdujacej si¢ na wysokiej skarpie i stad

119 Budowa wodociggéw w Lublinie, w: Cie$lak E., Gawarecki H., Stankowa M. (oprac.), Lublin w dokumencie
1317-1967, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1976, s. 55.
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sila grawitacji wpadala razno do skrzyni wodnej, zbiornika zbudowanego nieopodal
Bramy Krakowskiej, mniej wigcej w rejonie wspolczesnie znanej nam ulicy Koziej. Ze
skrzyni, miedzianymi rurami, biegla chyzo do miasta, by wpas¢ nastepnie do drugie-
go zbiornika, z ktérego korzystali juz wszyscy mieszczanie lubelscy. Rury prowadzity
wode do szpitala $w. Ducha, do klasztoru Karmelitéw (dzisiejszy ratusz), i dalej, w stro-
n¢ monumentalnej Bramy Krakowskiej, co stala na strazy miasta. Po jej przekroczeniu,
wykorzystujac naturalny spadek poziomu powierzchni, przedostawala si¢ Bramowa do
rynku, by nastepnie z ulicy Grodzkiej skreci¢ w uliczke Ku Farze i zatrzymac¢ si¢ na placu
Rybnym. Od gléwnego wodociagu prowadzily odgalezienia, co dawaly wod¢ do browa-
ru, ulicznych studni, domdw co bogatszych mieszczan czy tazni publicznej, Rury wodne
wydrazono z pni drzewnych, wiercac w ich otwory. Poszczegdlne elementy przemyslni
rurmistrzowie polaczyli za pomocg zelaznych muf, specjalnych kolnierzy, a niedoskona-
Yosci taczen uszczelnili budowniczowie mchem. Mech mial ponadto i inne wlasciwosci,
bowiem stuzyl jako swoisty odkazacz od calego groma bakterii, jaka razem z wodg ewa-
kuowala si¢ z wrotkowskiego stawu. Aby stale utrzymywac¢ odpowiedni poziom wody
we wszystkich urzagdzeniach, trzeba bylo podnies¢ poziom samej rzeki. Zbudowano wigc
tame i jednocze$nie wzmocniono brzegi Bystrzycy. Sebastian Klonowic tak opisywat te

owczesne cuda techniki:

Niebieska Klio! Widze cig z oddali,
Lecisz k'tej stronie i twoj orszak caly
Kedy Bystrzyca cichym szmerem fali
Napetnia stawy, groble i kanaty,

Kedy sig dzielgc w dwoiste ramiona,
Rzezwg sie wodg przystuza w Lublinie,
Podmywa baszte, pryska sig spieniona,
Drugg odnogg do jeziora plynie.
Miedziang rurg wpuszczona do miasta
Bije na kole fontanna swawolna,

Jeden brzeg rzeczny wierzbami zarasta,

Na drugim jodtla i sosnina polna'®.

120 Klonowic S., Ziemie Czerwonej Rusi (Roxolania), naktadem i drukiem J6zefa Zawadzkiego, Wilno 1851, s. 23.
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Ze stéw Klonowica wynika, ze pod koniec XVI stulecia Kozi Gréd mogt sie poszczy¢
nie tylko posiadaniem wodociagu, co stanowilo o jego zamoznosci i nowoczesnosci, ale
i fontanng, nie wiemy tylko, czy jej uruchamianie sprawiato réwniez niekoticzgce sig kto-
poty, jak w nie tak odlegtych czasach XX wieku'*'. Te drewniane rury odkryto przypad-
kiem w 1959 roku podczas ukladania nowych wodociagdéw i kanalizacji. Znajdowaly sie
mniej wiecej na glebokosdci 4 m pod powierzchnig Krakowskiego Przedmiescia. Tereny,
przez ktéore woda od stawu tak chyzo sobie plyneta ku miastu, cze$ciowo pokrywaly
sie z posiadtosciami brygidek, ktore z tego tytulu wdaly si¢ w ciagnace sie latami spory
z miastem. Zakonczono je ugoda dopiero w XVII stuleciu. Samo utrzymywanie wodo-
ciggu stanowilo bardzo duzy wydatek dla Lublina, gdyz éwczesne rozwigzania technicz-
ne, chociaz tak genialne w swej prostocie, wymagaly nieustajacej, a przede wszystkim
wysoce kosztowej konserwacji. Nie dziwi zatem, ze kiedy w potowie XVII stulecia, za
czaséw najazdow kozackich i potopu szwedzkiego, wodociag zostat praktycznie znisz-
czony, podupadajacego miasta nie bylo sta¢ na odbudowe tak bardzo zdewastowanych
wskutek dziatan wojennych urzadzen. Wodociagi praktycznie zniknely ze swiadomosci
mieszczan, a dowodem na to jest brak jakichkolwiek wzmianek o nich w miejskich ksie-
gach doby XVII stulecia. W zwiazku z tym razaco pogorszyt si¢ stan sanitarny Lublina.
W 1782 roku niejaki Michal Bergonzoni, lekarz wloskiego pochodzenia, wydat skromne
dzielo opatrzone znaczacym tytulem ,,Lublin podlug ustaw medyki uwazany’, na ktore-
go kartach zatroskat si¢ o stan zdrowotno$ci miasta i analizowal powody licznych cho-
rébsk, ktoére srogo trapity mieszkancow.

A jak to w ogdle z t3 woda byto w miescie i okolicach? Ze wzgledu na malg powierzch-
nie w obrebie murdw, miasto zaczynato wychodzi¢ na podgrodzia. Sukcesywnie wiec po-
krywano siecig budowli okoliczne przedmiescia: Krakowskie, Lwowskie, Czwartek czy
Podwale. Budowano wéciekle na Zmigrodzie, w dzielnicy zydowskiej i na Podzamczu.
Wéweczas otaczajace Lublin rzeczne doliny stracily swdj obronny walor i zaczeto je pla-
nowo zagospodarowywa¢. Wykorzystujac naturalne uwarunkowania terenu, wznoszo-
no groble pietrzace stawy przeptywowe. Na groblach stawiano potem mlyny ulatwiajace
codzienne zycie mieszkancom Koziego Grodu. Idealnym miejscem do budowy wszela-
kich urzadzen wodnych bylo przewezenie w dnie Bystrzycy na Kalinowszczyznie, gdzie
mniej wiecej od potowy XIV stulecia az do poczatkéw XIX wieku istnial Staw Wielki
Krolewski o powierzchni, bagatela, ok. 130 ha, ciggnac sie przez 2,5 km od znanej nam

dzi$ ulicy Plazowej az do Tatarskiej. Grobla stuzyla jako droga dojazdowa do wsi Tatary

121 Gawarecki H., O dawnym Lublinie. Szkice z przesztosci miasta, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1986, s. 58.
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i znajdujacych si¢ w jej poblizu kamieniotoméw, skad czerpano material do budowy
miejskich muréw. Przy Wielkim Stawie Krolewskim znajdowaly si¢ 4 mlyny maczne.
Kolejny staw polozony byl na Grodziance, polaczonej kanatem z Czechéwka, pomiedzy
Wzgérzem Staromiejskim i Zamkowym. To tu osadzono najstarszy mlyn, stodowy, kré-
lewski, o ktorym mowa w akcie sprzedazy wojtostwa z roku 1342. Ot6z splywajace od
bijacego niedaleko traktu litewsko--ruskiego zréddetka utworzyly niewielkie rozlewisko.
Ten zbiornik wodny nazywano w dokumentach miejskich sadzawkg pod zamkiem lub
stawem pod zamkiem. Znajdowal si¢ gdzie$ ponizej ulicy Kowalskiej, a stuzyt do potowu
ryb. Stamtad wlasnie, przez Furte Rybng w murach, mozna bylo przej$¢ na plac Rybny,
gdzie owe ryby, pieknie na tawach wylozone, wolno bylo juz swobodnie kupi¢. Z cza-
sem jednak utrzymywanie i stawu, i mlyna przestalo sie optaca¢, Grodzianka wyschla,
wiec trzeba bylo poszuka¢ innego miejsca do lokalizacji nowego zbiornika wodnego.
Pomyslowi mieszczanie spietrzyli nurt Czechéwki i zagospodarowali teren miedzy dzi-
siejsza Nadstawng a Lubartowska, a osuszony obszar pod zamkiem wchloneto zarloczne
miasto pod kolejne zabudowy.

Woda byta Lublinowi bardzo potrzebna, nie tylko ze wzgledu na jej zyciodajne walory,
nie tylko ze wzgledu na ryby czy mlyny, co zaspokajato podstawowe potrzeby mieszczan,
ale i ze wzgledu na takie wynalazki, jak blechy (blichy, albatoria) czy szlifiernie. Blechem
nazywano 6wczes$nie miejsca, gdzie poprzez polewanie wodg bielono w stonicu ptétna.
Blechy urzadzano gdzie$ nad woda, nad brzegami stawow, sadzawek lub rzek, a wode
sprowadzano specjalnymi rynnami. W Kozim Grodzie blech miescil si¢ nad Bystrzyca,
niedaleko Wielkiego Stawu Krolewskiego. A ze znowu byt to teren przynalezacy do
brygidek, to jak i w przypadku wodociagdw, i blechu nie ominety diugotrwale spory
z zakonem. Na koszty konserwacji urzadzen lozylo miasto, ale nie wiemy, jaki dochdéd
urzadzenia te przynosily, zwlaszcza ze w lubelskim blechu oczyszczano réwniez wosk.
Blech i szlifierni¢ wybudowano na mocy przywileju Zygmunta I Starego z 29 stycznia
1527 roku: Krol Zygmunt, dgzqgc do zwigkszenia dochodéw Lublina, obnizonych na skutek
czestych pozaréw miasta, a takze wskutek upadku handlu z krajami ruskimi, niszczonymi
przez najazdy Turkoéw i Tataréw, oraz pragngc dac mieszkaricom tego miasta moznosc lep-
szego i mocniejszego obwarowania sig, zezwala na wybudowanie pod miastem, nad rzekg
Bystrzyca, w poblizu wielkiej sadzawki krolewskiej blechu (dealbatorium tele quod vulgo

blech vocatur)'* i szlifierni (officina ferramentaria schloffarnya nuncupata)'>® pod warun-

122 Dealbatorium tele quod vulgo blech vocatur — miejsce bielenia ptdtna zwane blechem.
123 Officina ferramentaria schloffarnya nuncupata - zaklad zelazny zwany szlifiernia.
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kiem obracania wszystkich dochoddéw z tych przedsigbiorstw na zasilenie skarbu miejskie-

go
rzystywano takze do wyrobu prochu, a tereny, ktére zajmowaty oba te przedsigbiorstwa

124 Szlifiernia, jako i blech, réwniez znajdowata sie nad Bystrzyca. Jej urzadzenia wyko-

miejskie, zostaly przedstawione na najstarszym widoku Lublina, pochodzacym z 1617
roku. Skoro w miescie byta papiernia, byty mtyny, byly wodociagi, blech i szlifiernia, nie
moglo tez zabrakna¢ woskobojni i postrzygalni sukna. Przywilejem wydanym w Gdansku
1 sierpnia 1552 roku krél Zygmunt August potwierdza przywilej z 1548 dany Lublinowi na
budowe woskobojni, gdzie rozpuszczajg wosk, i ustanawia nastepujgce przepisy:

1. topienie wosku w jakimkolwiek innym miejscu poza woskobojnig jest zabronione,

2. dozorcy wyznaczeni przez burmistrza i rajcdw winni pilnowaé, by wosk nie byt

falszowany,

3. [by] wosk przywieziony do Lublina mégl by¢ wystawiony na sprzedaz po zbada-

niu go i opieczetowaniu miejskg pieczecia.

Jednoczesnie w domu przeznaczonym na woskobojnie ma by¢ badana jakos¢ korzeni
przywiezionych do Lublina z Turcji i Grecji'®.

Wosk byl dostarczany gléwnie przez mieszkancow wschodnich obszaréw
Rzeczypospolitej, wigc juz w XV wieku miasta polozone na tych terenach zaczety orga-
nizowa¢ handel woskiem. Niektore z nich powotaly do zycia miejskie przedsigbiorstwa,
gdzie wosk topiono, ugniatano, jak réwniez wazono i nastepnie opatrywano pieczgcia
danego miasta, aby bron Boze nie odpusci¢ sobie tego luksusowego niemal artykulu,
niezbednego przeciez do wyrobu $wiec. W woskobojniach (kapnicach) na $wiece przera-
biano przetopiony wczesniej 16j. Te o$rodki, ktére posiadaly krélewski przywilej na pro-
wadzenie woskobojni, jednoczesnie mialty wylaczno$¢ na przetapianie wosku. Najstarsze
przybytki tego typu, pochodzace jeszcze z XV stulecia, znajdowaly si¢ we Lwowie, Wilnie
i Kolomyi. Nasza, lubelska, mimo iz najstarsza nie byla, do bardzo, bardzo starych si¢
zaliczala. Miescila si¢ niedaleko Bramy Krakowskiej, ex oppositio klasztoru Karmelitow
bosych. Wyrabiano w niej nie tylko $wiece, lecz i brylki na koscielne wota. Lublin byt
miastem pozaréw, wiec nie dziwi, Ze pewnego picknego dnia sptonal przywilej dotyczacy
postrzygalni sukna. Wéwczas krol Zygmunt August, wychodzac naprzeciw potrzebom
mieszkancow, w 1564 roku ponownie stwierdzil, ze nikomu - ani w mie$cie samym,

ani na przedmiesciach czy Podzamczu - nie wolno zajmowac si¢ postrzyganiem materii

124 Blech i szlifiernia w Lublinie, w: Cie$lak E., Gawarecki H., Stankowa M. (oprac.), op. cit., s. 56.
125 Woskobojnia w Lublinie, w: idem, s. 58.
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z wyjatkiem postrzygacza, ktory bedzie urzedowal w miejskiej postrzygalni, jaka mu pa-
nowie rajcy do dyspozycji daja. Jednoczesnie wladca orzekl, co nastepuje:

1) aby w miescie, na wszystkich przedmiesciach i na Podzamczu byt tylko jeden bla-
charz (faber laminarius) i jeden pixidarius vulgo puszkarz;

2) aby nikomu w miescie, ani na przedmiesciach, nie wolno byto uprawiac jakiegokol-
wiek rzemiosta przed przyjeciem prawa miejskiego i zobowigzaniem sig do postuszeristwa
starszym danego rzemiosta, a to pod karg odebrania i sprzedazy instrumentow rzemieslni-
czych na rzecz szpitala dla ubogich'*.

Istniala tez taznia wojtowska, ktora, jak wiadomo, zbudowano na mocy przywileju lo-
kacyjnego z 1317 roku. Pod koniec XV stulecia przybytek przeszedl na wlasnos¢ miasta,
wiec dzierzawiono ja taziebnikom, pobierajac niemaly czynsz i tym samym wzbogacajac
miejska kase. Laznia znajdowala si¢ na placu Rybnym. Poza tym funkcjonowaly tez ce-
gielnie, powazne przedsigbiorstwa. Tylko jedna z nich nalezata do wladz, reszta pozosta-
wala w rekach prywatnych rzemieslnikéw, ale cigzyto na nich pewne zobowigzanie. Ot6z
musieli oddawa¢ cze$¢ wapna i cegly na naprawe i konserwacje muréw otaczajacych
Kozi Grod. Nie mniej waznym przybytkiem wbrew pozorom byt zamtuz, dom publicz-
ny, czyli prostibulum, wcale chetnie odwiedzany. Opieke nad nim sprawowat miejski kat,
dzierzawiac dom uciech i odprowadzajac do kasy ustalony z goéry czynsz. Kiedy prosti-
bulum w roku 1575 roku strawil niemal do cna wielki pozar, rzucili si¢ mieszczanie do
odbudowy, co uczyniono bardzo duzym nakladem kosztéw. Pod ratuszem, w Rynku,
funkcjonowalo jeszcze jedno ucieszne sanktuarium. Byla to piwnica, gdzie otworzono
sklep, w ktorym sprzedawano trunki przywozone do Lublina nie tylko z okolicy, ale
i z innych miast, czyli alkoholowe delikatesy. Takze wagi i tragarstwo stanowily monopol
dla miasta. Wazenie przywozonych i wywozonych towaréw odbywalo si¢ jeno na wadze
miejskiej. Tragarstwo, nierozerwalnie z waga zlaczone, byto niczym innym, jak opfatg
od wywozu, przywozu oraz skltadu do piwnic towaréw bardzo szlachetnych, a przede
wszystkim win i miodéw.

Prostibulum, jak juz wiemy, zajmowal si¢ miejski kat, a kat byl zawodem, mimo Ze nie-
wdziecznym i szalenie wstydliwym, jak najbardziej rzemie$lniczym. Swego czasu obecna
ulica Narutowicza stanowita $redniowieczny trakt krakowski i dopiero pézniej ustapita
palmy pierwszenstwa na rzecz Krakowskiego Przedmiescia. Jej znaczenie podkresla lo-

kalizacja dwoch zespotow klasztornych, czyli brygidek i bernardynéw. Obydwa poto-

126 Riabinin J., Materialy do historii miasta Lublina 1317 - 1792, Wydawnictwo Zarzadu Dziennika Lublina,
Lublin 1938, s. 77.
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zone byly przy bardzo ruchliwych drogach, z czego braciszkowie i siostrzyczki catkiem
niezle dochody czerpali. Na tracie krélewskim znajdowal si¢ takze kosciol sw. Krzyza,
obok ktérego bieglo odgalezienie szlaku ku péinocy, do niedalekiej Wieniawy, wowczas
osobnego miasteczka. Przy owym odgale¢zieniu wybudowano o$mioboczng baszte, sie-
dzibe kata. Najstarszy widok Lublina pokazuje ja jako budowle zdobng obronnym kre-
nelazem, a archiwa méwia, ze w 1468 roku wtascicielem otaczajacych ja ogrodéw byt
pan Jan Krejdlar, ktérego grunty przylegaly do terenéw, gdzie od dawna znajdowata si¢
szubienica. Kiedy to w roku Paniskim 1603 wytyczono granice pomiedzy posiadlosciami
miejskimi i dobrami swarliwych brygidek, ustalono od razu, ze ma ona przebiega¢ od
Bozej meki murowanej az ku szubienicom'”. Lubito miasto podkresla¢, kto szubienica
rzadzi. Stalo si¢ tak w roku 1647, kiedy Lublin odkreslit swoje prawa do terenu, na ktérym
wymierzona jest ztoczyricom sprawiedliwos¢'*®. Plan z 1783 roku nadal wykazuje baszte,
w opisie nazywang jeszcze szubienicg, mimo ze sprawiedliwo$¢ od wielu lat nie byta tam
w $wietle prawa wymierzana. W 1837 roku, kiedy Lublin podnidst si¢ juz na tyle z kolan,
ze mogl sobie zafundowa¢ piekny ogrod miejski, baszta znalazta sie na obszarze, na ktd-
rym miano dokonywa¢ rewitalizacji. Owcze$nie nie byta juz katownig jednak, a sktadem
prochu i funkcjonowata w §wiadomosci mieszczan jako prochownia. Feliks Bieczynski,
gubernialny inzynier odpowiadajacy za zalozenie ogrodu, przedstawil rok po6zniej ko-
mitetowi odpowiedzialnemu za powstanie parku projekt rozbudowy starodawnej baszty
wraz z pomystem wykorzystania jej muréw do hodowli jedwabnikéw. Chociaz pomyst
zostal zaakceptowany, niestety, nigdy nie doczekat si¢ realizacji. A troche szkoda.

Tetnil Kozi Grod zyciem rzemie$lniczym, rozwijaly sie stare i wcigz powstawaly nowe
bractwa, bo zaséb rzemiosta decydowal o bogactwie miasta. W polowie XVI stulecia
w Lublinie bylo okoto 58 rodzajéow rzemiosl. Najwiecej warsztatéw prowadzili rzeznicy,
piekarze, szewcy i garncarze. W 1654 roku pracowalo 24 szewcéw i 8 rzeznikéw, a na
Podzamczu w 1570 roku bylo 9 piwowardw, a sama produkeja i piwa, i woédek popularna
byta bardzo, bowiem odpowiadala na zapotrzebowania samych mieszkancéw jak i od-
wiedzajacych miasto gosci, gdyz szeroko stynat Lublin ze swego handlu. Petnit duzg role
w miedzynarodowej wymianie tranzytowej, na polu handlu krajowego z innymi mia-
stami, prym wiodac na plaszczyznie czysto lokalnej. Stawe swa zawdzigczal nie tylko
dogodnemu polozeniu na przecieciu si¢ szlakéw handlowych, ale i licznym przywilejom,

jakim poszczegdlni wladcy obdarzali go przez wieki. Usytuowany byl w samym sercu

127 Gawarecki H., op. cit., s. 79.
128 Ibidem, s. 80.
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Rzeczypospolitej, nie dziwi wigc, Ze byl najlepszym miejscem do organizowania spo-
tkan kupiectwa z Rusi, Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i Korony. Lezat on na pograniczu
trzech sfer gospodarczych, ktérym do rozwoju ekonomicznego potrzebna byta ciggta wy-
miana [...]. Na wymianie surowcow réznego rodzaju na wyroby przemystowe w najszer-
szym tego stowa znaczeniu polegat wielki handel Lublina i Swietnosc jego jarmarkow. Jest on
zarazem wiernym odbiciem struktury gospodarczej i ekonomicznej krajow, ktorych kupcy
pojawiali si¢ na jarmarkach polskich - lubelskich [...]'®. Kraje ruskie dostarczaty bydlo
i produkty lesne - dziegie¢, drewno, smole i popidt, Litwa miala tu zbyt na futra i wosk,
a Zachod - na wszystko, czego krajom litewskim i ruskim brakowato. Z tym, ze lezat so-
bie ten nasz Lublin na waznych szlakach handlowych wigzalo sie to, ze byl jednoczesnie
istotnym centrum o charakterze administracyjno-komunikacyjnym. Krélowie darzyli go
szczegblng atencja w trakcie swoich podrozy na litewskie wloéci, tu wlasnie zjezdzali si¢
panowie z Korony i Wielkiego Ksiestwa dla omawiania wazkich spraw panstwowych,
tedy tez przejezdzali postowie zagranicznych wladcéw. Niestety, owo polozenie mialo
i swoje ciemne strony, poniewaz Kozi Grdd lezal réwniez na szlaku czesto przez wojska
uczeszczanym. A przemarsze przynosily duze straty, zwlaszcza w XVII stuleciu. W 1611
roku lito$ciwy krol Zygmunt IIT Waza zwolnil miasto od podwdd, bo lublinianie znacz-
nie ucierpieli od Zolnierskiej marszruty i nieustajacych pozarow.

Powoli jednak uwidacznialy sie r6znego rodzaju tarcia. Po pierwsze — swarliwi miesz-
czanie przepychali si¢ wcigz pomiedzy sobg. Po drugie — wojny niemal podjazdowe pro-
wadzili z przedmie$ciami. A po trzecie — na cel obrano sobie tez szlachte, chociaz lepiej
byloby powiedzie¢, ze szlachta obrata sobie za cel mieszczan i byt to, niestety, trend ogol-
nokrajowy. Jeszcze w dobie XV stulecia co bogatsi mieszkancy Lublina mieli mozno$¢
skoczy¢ oczko wyzej w spolecznej hierarchii i zasili¢ szlacheckie szeregi. Wykorzystywali
do tych skomplikowanych operacji stosunki pokrewienstwa lub swoje wlosci, bo liczy-
fa sie ilo$¢ posiadanej ziemi. Pienigdz w reku mieszczanina réwniez byl doskonatym
narzedziem do zrealizowania snu o herbie. Nierzadko zenili si¢ mieszkancy miasta ze
szlachciankami, a synowie szlacheccy bez oporu poslubiali mieszczki, oczywiscie, tylko
te najbogatsze. Na przyklad tacy Samborzeccy i Kryniccy, obywatele miejscy, zawiera-
li zwigzki malzenskie z przedstawicielkami rodéw szlacheckich, a w 1530 roku niejaki
Mikotaj Suchypotek, kusnierz, poslubit szlachcianke, panne Anne Bystrzejowska. Z bie-

giem lat jednak, w miare obrastania szlachty polskiej w sarmackie pidrka, coraz bardziej

129 Bialkowski L., Lublin na starych szlakach handlowych, ,Pamietnik Lubelski’, t. III za lata 1835-1937,
Towarzystwo Przyjaciét Nauk, Lublin 1938, s. 293.
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niech¢tnym wzrokiem patrzono na takie mariaze, na bogacenie si¢ mieszczan w rezulta-
cie cigzkiej i zwykle uczciwej pracy, na nabywanie przez mieszczuchéw posiadlosci ziem-
skich. Poza tym posiadanie dobr zobowigzywalo i tu akurat cierpieli na tym mieszczanie,
pomijajac juz to, Ze byli sola w oku wyzszych stanem. Poniewaz dobra istnialy, a czg§¢
z nich nawet do miasta nalezala, to trzeba bylo potem bra¢ udzial w wyprawach wojen-
nych, a te potrafily ciaggna¢ si¢ latami. Szczeg6lnym polem do zatargdw na linii szlachta
— mieszczanstwo byty tak zwane jurydyki. Lublin owszem, rést w site, picknial, byl waz-
nym centrum gczacym Wschéd z Zachodem, pelnigc doniosta role polityczng i gospo-
darcza. Zjezdzala si¢ tu wiec szlachta i magnateria, chetnie nabywajac place, grunty oraz
ogrody. Wowczas ujawnily sie tendencje do tworzenia jurydyk, czyli organizowania si¢
niezaleznie od wladz miejskich. Posiadaly jurydyki swoje magistraty i wlasnych wojtow,
zaleznych jedynie od feudalnych panéw. Swoim zasiggiem obejmowaly te twory praw-
ne peryferie gruntow lubelskich. Ich mieszkancy trudnili si¢ rzemiostem, rolnictwem,
prowadzili karczmy i zajazdy. Zaczely by¢ wigc jurydyki konkurencjg dla rzemieslni-
kow miejskich, wielce dla nich niewygodna. Ale miasto nie préznowalo, bronigc zacie-
kle swoich obywateli, gdzie si¢ tylko dalo. Poza tym jurydyki godzity w miejski handel,
nie ponoszac zadnych obcigzen na rzecz wladz Lublina. Ta sytuacja znacznie si¢ przy-
czynita do upadku samego miasta w XVII stuleciu. Jednak w czasach, kiedy dobrobyt
mieszkancow wzrastal w $lad za nieustannie postepujacym rozwojem i réznorodnoscia
produkcji rzemieslniczej, rosto tez polityczne znaczenie mieszczanstwa. Lublin otrzymat
wiec szereg przywilejow, nie tylko za dynastii Jagiellondw, ale i za pdézniejszych wladcow,
Stefana Batorego i Zygmunta III Wazy. Mialy one charakter $cisle gospodarczy, a zwlasz-
cza handlowy. Dzigki temu byl Kozi Gréd jednym z ekonomicznych filaréw Korony.
Mogt tez wysyta¢ swoich postéw na sejmy, chociaz wiadomo, niezbyt przychylnie trakto-
wala to szlachta. Charakter poselstwa z Lublina, podobnie jak z innych miast, znaczaco
odbiegal od postowania szlacheckiego. Postowie delegowani spo$réd mieszczan nie byli
tylko i wylacznie wystanicami, bo dzigki swoim umiejetnosciom politycznym i przedsie-
biorczej smykalce starali si¢ wplywac na ksztalt aktow ustawodawczych. Oczywiscie nie
mogli czyni¢ tego bezposrednio, zatem przemyslnie sktadali roznorakie prosby i skargi,
starajac sie zaznaczy¢ tym swoja obecno$¢ i przypomnied, ze posiadaja polityczne obycie
i nie nalezy ich lekcewazy¢.

W 1578 roku krél Stefan Batory powotal do zycia Trybunal Koronny. Pierwsze jego po-
siedzenie odbylo si¢ rok pézniej pod laska marszatkowska Piotra z Debna Olesnickiego.
Trybunaléw bylo dwa. Jak konczyla si¢ kadencja sagdu dla Wielkopolski, trwajaca od 19
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marca do 15 wrze$nia, wowczas Trybunal przenosit si¢ z calym majdanem do Lublina,
gdzie rozpoczynal swoje urzedowanie w pierwszy poniedzialek po niedzieli przewodniej,
a konczyl 20 grudnia kazdego roku. Sesje te sprawialy, Ze nasze urocze miasto przezy-
walo wéwczas prawdziwe oblezenie, a Lublin goscit znakomitych panéw z wojewddztwa
nie tylko lubelskiego, ale i z sandomierskiego, z krakowskiego, z Zatora i O$wiecimia.
Naptywat zatem zewszqd ttum dla nieustannego ruchu i zabawy. Magnaci i panowie co
mozniejsi najliczniej. Szlachta... juz na kilka niedziel przed czasem i terminem oblegata
Lublin rodzimym zwyczajem. Jedni z koniecznosci dla sprawy przyjezdzali. Inni dla za-
bawy. Nawet Niemcowie a francuscy ludzie sciggali pod sklepy rynkowe zagranicznym
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kupczyé towarem' . Dochodzilo do tego, ze 6wczedni celebryci starali sie¢ wlasnie pod-

czas sesji organizowac rodzinne uroczystosci, wesela szczegdlnie na tak publicznym miej-

scu za honor bylo odbywac*!

. Wydawano uczty Baltazara, wystawne bale i obiady. Za
mieszkania stuzyly szlachcie domy w obrebie miejskich muréw i na przedmiedciach.
Zwlaszcza od momentu ustanowienia Trybunalu Koronnego rosty one jak grzyby po
deszczu. Wowczas przeciez zbudowano wiekszos¢ magnackich patacéw, nalezacych do
Zebrzydowskich, Firlejéw czy Myszkowskich, a i domostw dla tych mniej zamoznych.
To one wtasnie dawaly poczatek kosci niezgody, czyli szlacheckim jurydykom. Miasto
wiec pecznialo w szwach i musialo si¢ nieustannie rozbudowywac¢, aby sprosta¢ oczeki-
waniom przyjezdnych, jak i samych mieszkancow.

Ale od czasu do czasu, ze wzgledu na dynamiczny rozwdj, zeby zapobiec balagano-
wi wewnetrznemu, trzeba bylo jako$ zapanowac i nad nader wesolg miejska gromadka,
bowiem Lublin byl miastem krélewskim. W 1660 roku poddano cechy lustracji, zeby
sprawdzi¢, na jakiej to podstawie prawnej te bractwa lubelskie dziatajg. Wykaz nie zawie-
ral jednak wszystkich kontuberni, bowiem w Lublinie funkcjonowat jeszcze cech bedna-
rzy, haftarzy (hafciarzy), kotlarzy i pasnikow:

Rzeznicy. Jest rzezniczych jatek w tym miescie 20, samych rzeznikow 14. [...] Produkowali
przed nimi ciz rzeznicy lubelscy najprzod porzgdek cechu swego i pewnych w nim artyku-
tow [...] z potwierdzeniem krola Zygmunta [...] anno 1533 [...].
Cech piekarski. Produkowali piekarze lubelscy punkta cechu swego [...] na ktére to [...]
punkta zaszta aprobacja [...] kréla Stefana [...] anno 1581 [...].
Cech szewski. Produkowali szewcy postanowienie i porzgdek cechu swego z potwierdze-

niem JKMci pana naszego mitosciwego [...] de data 1649 [...].

130 Mayer Z., Wizerunek Trybunatu Koronnego. Studjum prawno-obyczajowe, Lwow 1929, s. 21.
131 Ibidem, s. 37.
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Cech pasamoniczy. Pokazali pasamonicy lubelscy artykuly cechu swego [...] de data [...]
1640 [...].

Cech Slusarski. Pokazali slusarze punkta cechu swego z potwierdzeniem [...] Zygmunta 111
[...]dedata[...] 1618 ]...].

Garncarze. Porzgdku cechu swego, takze i konfirmacji nam nie pokazali, twierdzgc, ze
w przykrych okolicznosciach zagingt [...].

Krawcy. Pokazali przywilej JMci Stefana, de anno 1583 [...].

Kusnierze. Pokazali cechmistrze cechu swego tego potwierdzenie dwdch przywilejow, jeden przez
[...] Zygmuntalll [...] anno 1604 [...], drugi [...] przez Wladystawa IV, de data [...] 1633 [...].
Miecznicy. Majg miecznicy lubelscy aprobate punktow migdzy sobg uchwalonych [...] od
kréla Zygmunta II1, de anno 1618 [...].

Cyrulicy. Pokazali cyrulicy punkta cechu swego migdzy sobg in anno 1597 zawarte |[...].
Miechownicy. Produkowali miechownicy lubelscy potwierdzenie artykutow i postanowie-
nia cechu swego przez [...] Zygmunta IIl [...] roku 1613 dane |[...].

Rymarze, siodlarze i olsternicy. Produkowali przywilej potwierdzenia porzgdkow i artyku-
tow cechu swego od [...] kréla Stefana, de anno 1583 [...].

Produkowali kowale na cech swdj potwierdzenie od |[...] Zygmunta Augusta in anno 1566
[...].

Iglarze i nozownicy. Majg potwierdzenie punktéw cechu swego [...] anno 1651 dane [...].
Stolarze, snycerze, tokarze. Pokazali bracia cechow tych przywilej kréla JMci Zygmunta 111
[...] anno 1613 [...].

Stelmaszy, kotodzieje, powroznicy. Starsi cechow tych pokazywali przywilej JKMci pana
naszego [...] anno 1658, ktorym przywilejem majg artykuly miedzy sobg postanowione,
potwierdzone [...].

Piwowarowie. Produkowali piwowarowie punkta i porzgdki cechu swego przez JKMci pana
naszego [...] roku 1650 utwierdzone i ratyfikowane [...].

Konwisarze i blachownicy. Pokazali konwisarze przywilej [...] Wladystawa IV [...] anno
1635 [...].

Kurdybanicy podzameccy. Produkowali list JW. Pana Zbigniewa z Dgbrowicy Firleja, sta-
rosty lubelskiego, de anno 1645, ktérym aprobuje punkta cechu kurdybaniczego [...].
Kaletnicy. Produkowato bractwo cechu tego potwierdzenie artykutéow cechu swego przez
[...] Zygmunta I1I de anno 1613 [...].

Opowiadanie wzgledem zaginienia pewnych cechéw.
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Dat sprawe urzqd i pospdlstwo miasta Lublina, Ze cechy te niZej opisane dla przeszkody
w handlach od Zydéw lubelskich cate zaging¢ musialy, jako to: tkacze, powroznicy, szmukle-

132, Pierwszy statut cechu miecznikéw pochodzit z 1596

rze, czapnicy, kartownicy i ciesle
roku, kolejne przywileje wladcy nadawali w 1618 i 1678 roku. Ksigga bracka z 1596 roku
zostala podzielona na tak zwane regestry, gdzie miecznicy skrupulatnie notowali naste-
pujace wydarzenia: wybory cechmistrzéw, przyjmowanie mtodszych, oddawanie sztuk
naprzdd, kwitowanie cechmistrzéw, oddawanie kolacji, listéw, dosc¢uczynienie cechowi,
jednanie chlopcéw, wyzwalanie chtopcéw, przychody do skrzynki brackiej, wydatki,
wine brackg itp. Niestety, data powstania cechu mieczniczego nie jest doktadnie znana.
Samo rzemiosto istnialo od dawna, o czym mozna si¢ dowiedzie¢ z taksy wojewodzin-
skiej z 1521 roku, ktora ustanawiata maksymalne ceny za naprawe narzedzi produkowa-
nych przez miecznikdw lubelskich. Kolejny $lad w miejskich dokumentach to dopiero
stawetny rok 1596. Owczesnie miecznicy tworzyli wspolne bractwo ze stolarzami, kon-
wisarzami, kotlarzami, nozownikami, zegarmistrzami i iglarzami. Postanowili jednak
majstrowie tych wszystkich rzemiost, Ze utworza razem organizacje, zacz¢li wiec staraé
sie o przywilej. Bylo ich 32, z czego az 7 miecznikéw. Kazdy z nich na ten szczytny cel dat
po kopie, czyli po 60 groszy. Niestety, nic nie trwa wiecznie, zatem i wspdlny cech nie za
diugo przetrwat, bo tylko do 1616, wzglednie 1618 roku. Wtedy to miecznicy postanowi-
li opusci¢ bractwo i utworzy¢ samodzielng kontuberni¢ na podstawie statutu rady miej-
skiej, ktéry w 1618 roku Zygmunt III Waza podnidst do rangi krolewskiego przywileju.
Ostatni wpis w ksiedze brackiej pochodzi z 1793 roku i dotyczy wyboru cechmistrzow.
System wyszkolenia w cechu podzielony zostal na trzy etapy: uczniowski, robiericzy
i czeladniczy. Dopiero po spetnieniu tych warunkow towarzysz maégl przedsiewzia¢ dziata-
nia o uzyskanie tytulu mistrza. Jak to zwykle w konfraterniach bywalo, szkolenie odbywalo
sie w pracowni, pod czujnym okiem mistrza. Jak jakiego$ chlopaczka przyjeto do terminu,
zaraz go chlebodawca polecal wpisa¢ do tzw. regestru jednania chlopcéw. Skrupulatnie
notowano imie i nazwisko majstra, dane personalne uczennnika, imiona i nazwiska rodzi-
cow, badajac réwnoczesnie, czy aby na pewno jest wyznania rzymskokatolickiego. Termin
trwal trzy lata, a po ich uplywie nastepowaly uroczyste wyzwoliny ucznia na robierica, co
dzialo sie w obecnosci starszyzny cechowej, mistrzéw mtodszych, towarzyszy i robiericow.
Nauczyciel oznajmial wszem i wobec, ze dal jego wychowanek zados¢ wszelkim powin-

no$ciom, a i uczyl si¢ nalezycie. Same wyzwoliny odnotowywano w regestrze wyzwalania

132 Organizacje cechowe w Lubinie wedtug lustracji starostwa lubelskiego, w: Cieslak F.,, Gawarecki H., Stankowa M.
(oprac.), op. cit., s. 78-79.
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uczniéw. Wowczas taki mlodzieniec stawal sie
robiericem 1 jeszcze przez dwanascie tygodni pra-
cowal u swojego dotychczasowego patrona. Jesli
po ich uplywie chciat si¢ dalej ksztalci¢ i zostac
towarzyszem, wowczas to prosit o przyjecie go na
nauke i w przypadku uwzglednienia tej skromnej
prosby, pracowal u jednego i tego samego mistrza
kolejnych dwanascie niedziel. Jak juz te dwanascie
niedziel mial za sobg, to sam si¢ do cechu zglaszat
i wdziecznie zabiegal o uznanie go za towarzysza.
Znowu musial dwanascie tygodni u tego samego
mistrza odrobi¢, a to oczywiscie pod karg 12 wo-
chlonéw. Potem znowu co zwawo biegt do cechu
i znowu prosil, tym razem o zezwolenie, aby sie¢
na mistrza moégl uczy¢. Szereg warunkéw musiat
spelni¢. Przede wszystkim trzeba bylo uzyskac
obywatelstwo miejskie. Potem egzamin mistrzow-
ski ztozy¢ albo odpowiednio wygérowang kwote
do skrzynki przeznaczyé. W obowigzku miat po-
nadto kolacje wystawi¢ sute — tak zwang sztuczng
i mistrzowska, gryzipiérkowi zaplaci¢, na wosk
dac itp. Na zrobienie sztuki znowu mial 12 nie-
dziel. Oceniali ja wszyscy mistrzowie, zaréwno

starsi, jak i mlodsi. Jak delikwent si¢ spodobat, to

wpisywano go podéwczas do regestru przyjmo-
wania mlodszych. W razie, gdy cech odméwit kan-
dydatowi przyjecia go w poczet mistrzow cechowych, mégt on zali¢ sig¢ przed radg miejskg,
ktéra sprawe rozpatrywata i ostatecznie decydowata. Miecznika mozna byto wydali¢ z cechu
z powodow w prawie cechowym przewidzianych, jak np. z powodu wygtadzania narzedzi
mieczniczych partaczom, z powodu zmiany religii rzymskokatolickiej na inng, popetnienia
czynu hanbigcego, jak np. kradziezy itp. Przeciwko postanowieniu tego rodzaju wolno sie
byto zali¢ przed radg miejskq. Na skutek takiego Zalenia si¢ postanowienie cechu bylto przed-
miotem rozpatrywania przez rade miejskg, co réwniez odbywalo sig systemem procesowym.

Rada miejska zaleznie od wynikéw wladna byla albo utrzymac w mocy postanowienie cechu
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albo je uchyli¢'”. Z dostepnych nam dokumentdw, jakie dotycza cechu lubelskich miecz-
nikéw, czerpiemy wiedze na temat tego, jakie rodzaje broni byly przez owych konfratréow

135 siekierki,

produkowane. Ot6z wyrabiali oni miecze, szarszuny'*, granaty, noze, ruraly
czekany i rohatyny, a takze szpady, karabele oraz bulawy itp. Niektore byty wykonywane
nawet bardzo artystycznie, a niekiedy tez az nadto zbytkownie.

Jeszcze bardziej zbytkowne byly hafty. W $redniowieczu terminowanie u haftarza
(hafciarza) trwalo az 6 lat, a na godnos$¢ mistrza trzeba bylto zastuzy¢ kolejnymi czterema
latami cigzkiej haréwki. Hafciarstwo, z niem. der Heft, posiadato w starozytnosci nazwy
techniczne: haftowac - acupingere (polskie ,malowanie igietkowe” - Kotaczkowski), ha-
ftarz — acupictor, hafciarstwo - ars plumaria (plumarius od sciegu plaskiego, wyglgdem
przypominajgcego pidro), ars phrygonica, phrygio, bo przez Frygie szly hafty z wschodu do
Witoch. Te trzy nazwy techniczne wystepujg w aktach lubelskiego cechu haftarskiego. Do ro-
bot haftarskich, oprécz szat liturgicznych, nalezaly: siodla, czapraki, oporicze, mieszki, reka-
wiczki, namioty, proporce, obicia meblowe i sajdaki*®. W najjasniejszej Rzeczypospolitej
wyrdzniano 3 najwigksze cechy hafciarskie, ktore powstaly w XVII stuleciu. Zaliczamy
do nich kontuberni¢ lwowska, najstarszg, z 1658 roku pochodzacy, ktéra wykonywata
najbardziej artystyczne w swej wymowie dziela, oraz cech lubelski (z 1669 roku) i cech
warszawski (1689). Pierwsze wzmianki jednakze o tym rzemio$le dotycza Krakowa i po-
chodzg jeszcze z poczatkéw XV wieku. Ciekawym bractwem byla konfraternia lwow-
ska, bowiem tu sztuka mistrzowska byl obraz nabozny, a sam Lwoéw uwazano podow-
czas za akademie kunsztu hafciarskiego. Do tego cechu, o dziwo, nalezeli i Ormianie,
i Polacy, i Rusini. Cech warszawki, ktory powstal najpozniej, czerpal wzorce z naszego,
lubelskiego, na tych wlasnie rozwigzaniach opierajac swoje statuty. Hafciarze lubelscy na
sztuke wyzwolenia z terminu wyznaczyli wykonanie sajdaka i przynaleznych mu czgsci,
czyli poduszki, plata, kapturki, tebinki, drutowg robotg, a uzytek z tego nie kto inny,
jak wlasnie husarze mieli. Lubelskie bractwo powstalo z inicjatywy z dawna w Kozim
Grodzie osiadtych hafciarzy, chociazby rodziny Dulkiewiczéw. W miescie znajdowato
sie co najmniej pie¢ warsztatow tego rzemiosta. Bractwo, wzorem swoich konfratréow ze
Lwowa, polaczylo si¢ z tucznikami. Wyroby sprzedawaly szanowne malzonki majstrow

we wlasnych budach podczas réznego rodzaju targéw i jarmarkdw. Sam cech przetrwat

133 Riabinin J., Miecznicy lubelscy, ,Pamietnik Lubelski” t. 2 za lata 1931-1934, Towarzystwo Przyjaciél Nauk,
Lublin 1935, s. 194-195.

134 Szarszun - rodzaj miecza.
135 Rural - rodzaj haka.

136 Dabrowski S., Cech haftarzy lubelskich w XVII wieku, ,Pamigtnik Lubelski” t. 2 za lata 1931-1934, Towarzystwo
Przyjaciét Nauk, Lublin 1935, s. 218.
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jako tako okrutny wiek XVIII, jeszcze w XIX stuleciu o hafciarzach naszych styszano,
a wowczas w miescie byto ich 10.

Poczatek XVII wieku dal o sobie zna¢ spadkiem koniunktury. W trudnych czasach ro-
koszu Zebrzydowskiego, kiedy fupienie osrodkéw miejskich przybralo zaskakujacy ska-
le, biedni lubelscy mieszczanie doznali szeregu krzywd od rozjuszonej szlachty. Zatem
rok 1606 mozna uznac za poczatek agonii anielskiego emporium Jagiellonéw. Byl sobie
taki jeden Szczesny Herbut, co szwendat si¢ po okolicach Lublina po bitwie guzowskiej
i jako$ srodze naszego miasta nie lubil, bo wcigz je najezdzat i niszczyt, dreczac je i gra-
bigc co popadnie, a raczej — co tam jeszcze zostalo. Potrafil nawet bezecnie kontrybucje
z kupcéw miejskich $ciggaé. Jednak Herbut byt tylko prologiem, bowiem po zaprzestaniu
jego zbdjeckiej dziatalnosci, Lublin otrzasnat si¢ rychto z porazek i part dziarsko do przo-
du. W 1616 roku w miescie, razem z Podzamczem i nieszczesnymi przedmiesciami, bylo
245 rzemieslnikow, w tym rzeznikéw 11, 20 sukiennikéw, prasotdéw nawet 9. Jatek miasto
naliczylo az 36, tyle ze 16 zydowskich. W odréznieniu od innych miast, w tym, rzecz jasna,
od Krakowa, sukiennicy nie mieli tu osobnego budynku, gdzie mogliby sukno zbywac,
ale radzili sobie jako$ z tg niedogodnoscia, sprzedajac je w sklepach pod kamienicami.
Konfratrzy piekarscy uskarzali si¢ na Zydéw, ze ci podczas licznych targdw i jarmarkow
stynnych skupujg hurtem pszenice, by potem po cichu odsprzedac ja z zyskiem niececho-
wym. Popularny byl wyréb piwa, a gorzalke umiano tu pedzi¢ wybitnie, toz na samym
Podzamczu i wéréd starozakonnych 22 banie gorzalczane si¢ znajdowaty. Wodke przy-
wozono do Lublina i z okolic, by potem spienigzy¢. W trakcie sesji Trybunatu Koronnego
i wielkich wydarzen handlowych, takich jak jarmarki, Lublin piwem stal. Sprowadzano ty-
godniowo do 100 beczek, poniewaz istniejace poddwczas cztery browary nie byly w stanie
zaspokoi¢ zachcianek takomej na trunki szlachty. Tyle ze niektdre jarmarki, a mialy by¢ ich
cztery w roku, przestaty dochodzi¢ do skutku, bo na plecach Lublina zaczela ostro wyrasta¢
konkurencja w postaci Poznania czy Lwowa, wigc i kupcy nie mieli co u nas robi¢, omijali
zatem Kozi Gréd coraz bardziej szerokim tukiem. Wewnetrzny rynek miasta zaczat sie kur-
czy¢, gdyz malala zdolno$¢ nabywcza ludnodci. W 1626 roku w miescie funkcjonowato 26
konfraterni rzemieslniczych, podczas gdy zaledwie 3 lata p6zniej juz tylko 20, 18 w 1654,
w 1657 ledwo 9, by liczba ta skurczyla si¢ rok pdzniej do marniutkich 4... W 1660 roku
rozwigzano 6 bractw — powroznikdw, tkaczy, szmuklerzy, katownikow, czapnikéw i ciedli,
bowiem nie mieli juz zadnej roboty i gonili resztkami sit. Powodem drastycznego spadku
liczby cechéw byly nie tylko diabelskie jurydyki, ale i liczne epidemie, jakie falami Lublin
nawiedzaly. Byt jednak jeden cech, ktéry na przekédr wszystkiemu, kiedy inne podupadaty,
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a nawet upadaly juz calkowicie wskutek braku pracy i lichego wewnetrznego rynku zbytu,
magl si¢ pochwali¢ nieustajgcym progresem. Byt to cech zlotnikéw. Do konica XVI stulecia
zlotnikéw naprawde nie bylo wielu, bo nawet 15 by nie naliczyt, ale w 1647 roku bylo ich az
35. Zainteresowanie tym rzemioslem wigzalo si¢ z zamdwieniami, jakie sktadala szlachta,
lubujaca si¢ w zbytkach, a takze bogaty patrycjat. Kontubernia ta nalezata do najbogatszych
i najbardziej w miescie powazanych.

Wytwdrczos¢ rzemieslniczg rujnowaly réwniez czeste zarazy, a takze zmniejszajaca
sie liczba mieszczan, umierajacych z powodu gnebigcych Lublin epidemii. Biedne koto.
Do najwigkszych zaraz zaliczy¢ mozna te z lat nastepujacych: 1620, 1623, 1625 1629,
1630, 1635, 16521 1657. Szczegdlnie wiele ofiar pochtaniata dzuma. W samym roku 1630
z powodu morowego powietrza zmarto 5000 0s6b, co stanowilo wtedy mniej wigcej po-
fowe mieszkancow. Te fale zarazy postrzegano jako objaw Bozego gniewu za popetniane
grzechy. Niektorzy zalecali wigc wiecej modlitwy i pokuty, by odwroci¢ od siebie i wspét-
ziomkow owe przeklenstwa. W roku 1631, dla odwrécenia plagi, odprawiono uroczystg
procesje w Lublinie, a cate miasto oddalto sig pod opieke sw. Stanistawa Kostki. W roku 1652
sejmik lubelski odbyt si¢ w Lewartowie, gdyz w Lublinie miato miejsce ,gniewu pariskiego
szerzenie si¢”. Takie wyttumaczenie powodu wystgpienia morowego powietrza sprawiato,
ze walka z przyczynami jego powstania byta zarazem, w duzym stopniu, walkg z wszelkie-
go rodzaju herezjami, jako czynnikami, ktére przyczynialy sie do powstawania nieszczescia
zarazy. Byt to wiec jeszcze jeden sposéb i okazja do siania nienawisci™’. W $lad za poste-
pujacym zalamaniem produkcji i réwnoleglym wyludnieniem nastepowal i upadek han-
dlu. Sami kupcy lubelscy brali w rodzimych jarmarkach coraz zmniejszy udzial, a skrzy-
dla podcinaly tym wydarzeniom jarmarki ustanawiane w innych miastach, na przyklad
w Jaroslawiu, a zwlaszcza wspomniana juz konkurencja w postaci Poznania i Lwowa.

A jeszcze w 1584 roku Klonowic pisal o Lublinie tak:

Moskwa i Litwa, co dadzg ich kraje,
Whnet do Lublina przywozg gromadnie,
Co tylko w swiecie przedawac sig daje,
Tutaj wszystkiego dopytasz sie snadnie,
Czym sg bogaci Turkowie, Arabi,
Czym Indyjanie, wszystko sig¢ odstoni;

137 Tworek S., Rozkwit miasta. Renesans, [w:] Dobrzanski J., Ktoczowski J., Mazurkiewicz J., Mencel T., My$linski
K., Cwik W. (red.), op. cit., s. 98.
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138 Klonowic S., op. cit., s. 58.

Tu petno wschodnich, bogatych jedwabi,
Petno sabejskich kadzidet i woni.

Brytyjski kupiec, co w podrézy dtugiej,
Obiegt krgg ziemski na korabi kruchej,
Ltakomy plonéw potnocnej zeglugi

Tutaj kupuje moskiewskie kozuchy.

W lubliriskim miescie zgromadza sig wiernie
Ptod catej ziemi z bliska i z daleka;

Tutaj nie braknie na starym falernie,

Jest sok z winnicy Wegrzyna i Greka'*.
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Weciaz tez rost w niebezpieczng, kipigca jadem sile odwieczny niemal antagonizm
mieszczansko-szlachecki, chociaz na plaszczyznie relacji pomiedzy bogatymi rzemiesl-
nikami i kupcami a szlachtg wcigz trwala przykladna i ozywiona gospodarcza wspétpra-
ca. Przybierala ona rézne formy. A to w towary sie szlachta u kupcéw zaopatrywala, a to
u niektérych mieszczan zapozyczala, zwlaszcza ze lubita zy¢ ponad stan, wiec korzysta-
fa z ustug o charakterze kredytowo-pozyczkowym, czy tez nawet lichwiarskich. Sprawa
waéni migdzystanowych dotyczyla wigc gtéwnie pospolstwa. Wasnie trawily mieszczan
i od $rodka. Dotyczyty podzialéw na tle finansowym, sporo wiec bylo miejskich tumul-
tow, w tym i wyznaniowych, bo Lublin stynat z aktywnej dzialalnosci innowiercéw. Zbér
arianski w Lublinie w XVII wieku ulegt daleko idgcym przeobrazeniom wewnetrznym.
Nalezata do niego obecnie juz tylko szlachta sredniozamozna, bogate mieszczaristwo i za-
wodowa inteligencja. Szczegblnie lekarze, jako najbardziej oswieceni, dostarczyli Braciom
Polskim szeregu wybitnych jednostek. Nastgpito pogodzenie si¢ z istniejgcym porzgdkiem
spotecznym. Chrystianin nie tylko mogt piastowac urzedy — ale rowniez np. procesowac sig
o wlasnos¢, dochodzié jej sgdownie, walczyé w wojnie obronnej, a nawet zabic nieprzyjacie-
la. Ewolucja, jakg przeszedt zbor, jest juz w tych poglgdach bardzo widoczna. Miejsce daw-
nego radykalizmu spotecznego zajgt umiarkowany humanitaryzm bliznich'. To podejscie
byto znakiem czaséw. Podobniez i studzy uleglos¢ wzgledem pandéw swoich, a panowie
dobre i ludzkie pochodzenie si¢ ze stugami winni. W stosunku do swoich bliznich nalezy
zawsze tak postgpowad, by im od nas nie dziata si¢ krzywda' .

Ale zycie w mie$cie zamieralo. Byt to wynik wieloletniego impasu ekonomicznego
samego panstwa, bowiem wspaniala Rzeczpospolita zaczeta coraz mocniej chwiac sig
w posadach, co w konsekwencji zaowocowato ubdstwem obywateli, a tym samym i wladz
miejskich Lublina. Za czaséw saskich mozna byto spotkac tylko bogatego ksiedza, dumnego
szlachcica, Zyda pokornego, wynedzniatego chtopa i ubogiego mieszczanina. Chlopa uci-
skano juz od XVI wieku, ubdstwo byto swiezszej daty i tem bardziej razito; cala tez literatu-
ra polityczna jednoglosnie nie o miastach, tylko o ich »mizerji« i »dezolacji« prawita. Krol
Leszczynski w ,,Glosie wolnym” utyskiwat: ,jaka w nich (miastach) budynkow ruina, jaka
nieludnosé obywatelow, jaka »indigencja« mieszczanow, jaka »incapacitas« rzemieslnikow,
jaka »inssuficencja« towarow, jaki na ostatek przy wielkim niedostatku nierzqd »in poli-
tia«”! Dziesigc lat péZniej powtarzat to samo Garczyniski w ,, Anatomji Rzeczypospolitej”:

z miast i miasteczek ,teraz tylko same zostaly obaliny”, a po kamienicach ,,jeszcze cokolwiek

139 Tworek, op. cit., s. 103.
140 Pasierbinski T., Hieronim z Moskorzewa Moskorzewski, Krakéw 1931, s. 146.
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niewykorzenionych dyszy mieszczan”. Rownie jednoglosnie przyczyne tej nedzy wskazywa-
no: nie mor, co sprzgtat nieraz potowe ludnosci (w latach 1707-1712), nie nieprzyjaciel, co
jg tupit (np. Szwedzi Lwéw), nie poZary, co jg nawiedzaty (np. Wilno raz po raz), lecz dzie-
dzice, starostowie i Zydzi'*' . W konsekwencji zarlocznej i nieokielznanej niczym polityki
magnaterii i szlachty Najjasniejsza z jasnych upadla na kolana na diugie lata. Zmierzch
Polski jako niepodlegtego panstwa przynidst i zmierzch gospodarczy, upadek obyczajow
i ogble zniechecenie. Winni nie poniesli kary, winni mieli si¢ catkiem dobrze. Ziemianin
dbat o najwygodniejsze zbywanie surowcow wilasnych i najwygodniejsze nabywanie pro-
duktéw przemystowych, wiec marzyt o zniesieniu wszelkich przeszkod, miyndéw i jazéw na
rzece, ktorg surowce wozit, a myt i cet na komorach granicznych; zdobyt tez te wolnosc,
przynajmniej dla wlasnej produkcji i konsumpcji, a zniszczyt handel i przemyst miejski
tak, jak dochody skarbowe. Uposledzenia mieszczan dokonal, gdy zdeklasowatl przemyst
i handel: poniewaz one nie mogg wylgcznie uczciwg chodzi¢ drogg, zabronil, zabronit
ich jako niehonorowych szlachcie, ktéra szlachectwo tracita, bawigc sig tokciem i kwartg.
Konkurencji zagranicznej otworzyt wrota, a to dobilo i przemyst, i handel. Rzemieslnik
wlasne zaspokajat w koricu najprymitywniejsze potrzeby, szlachta ubierata sie od stép do
glowy w towar cudzoziemski, spijata obce wina, sprowadzala z zagranicy sprzety i kosz-
townosci; tylko wyjgtkowo jakis towar warszawski czy z Leszna nabywat wzigtosci***.
Srogim pigtnem odcisnely sie na substracie miasta, na rzemiosle wtasnie, wszystkie
wydarzenia polityczne i elementarne kleski z przeszlosci, ktérych nijak juz nie dato sie
naprawi¢. Lublin utracit dawny blask umilowanego miasta Jagiellonéw, anielskiego em-
porium, co taczyto w sobie pierwiastki wschodu i Zachodu. Znaczng cz¢$¢ miasta sta-
nowily zgliszcza i szpetne ruiny, rynek $wiecil pustkami i nie przyciagal wcale, a wrecz
odstraszal pustka ziejacg z opuszczonych kamienic. Smutny i zalosny byl to widok: Nie
wyrdznialy si¢ zbyt i znaczniejsze miasta: taki Lublin np., gdzie si¢ czasowo pét Polski
zbierato, wyglgdat okropnie: ruiny, $réd nich jedna i druga kamienica, nieraz tylko w par-
terze zamieszkalna; drogi takie, Ze powozu Stanistawa, co w blocie ugrzqzl, konie marszat-
ka Olizara nie wydobyly, musiano wotéw przyprzegac; latarnie chyba jedna przy ratuszu
i pochodniami o$wiecat sobie droge, kto nocg ruszal. Typowe miasteczko opisat Krasicki:
»W miescie, poniewaz zbidr pustek tak zowiem, stare zamczysko, pustoty ohyda... bylo trzy
karczmy, bram cztery utomki, klasztorow dziewiec i gdzieniegdzie domki”. Ale jeszcze bar-

dziej niz wsi, réZnily si¢ miasta w kierunku ku zachodowi; brudnych, zydowskich miescin

141 Briickner A., Dzieje kultury polskiej, t. Il1, Czasy najnowsze do roku 1831, W. L. Anczyc i Spotka, Krakéw 1931, s. 22.
142 Briickner A., op. cit., s. 26.
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litewskich nie przypominaty (o pruskich ani wspominajgc) wielkopolskie, te schludniejsze
i zamoZzniejsze, czem blizsze pruskiej granicy. Ten stan trwat do r. 1772; w nastgpnem dwu-
dziestoleciu, czasie zupetnego spokoju, odzyly i miasta. Nawet wojewodowie starali sig o ich
podniesienie; taki wojewoda lubelski, Hryniewiecki, mogt nie wiedzie¢, co sg Dardanele, ale
Lublin za jego staraniem pozbyt si¢ strasznego nietadu'®.

Zamek, niegdy$ krélewski, wonczas bezpanski, wspaniate rezydencje, klasztory, nisz-
czaly w oczach. Szczegdlnie odpychajacy obraz nedzy i rozpaczy przedstawialy sobg
ulice, podwdrka i place, zamienione w poklady blota i $mieci, po ktérych przejscie su-
cha stopa bylo nie lada wyczynem. Lublin trawily tez nader czeste pozary, nieraz celo-
wo wzniecane przez réznorakich rabusidw, ktérzy chcgc unikngé kary za szabrowanie
domostw, wzniecali ogien dla zatarcia §ladéw swego niecnego procederu. Dopiero lata
osiemdziesigte XVIII stulecia przyniosty jako taka poprawe warunkéw, bo na krotko
zapanowalo w calym kraju wielkie ozywienie, zgodne z o$wieceniowym duchem cza-
séw. Pomyst uzdrowienia gospodarki i stosunkéw miejskich poprzez tworzenie komisji
szlacheckich znajdowal coraz szersze grono zwolennikdw. Ale ta skadingd wielce nowa-
torska tendencja zyskala na realnym poparciu dopiero po pierwszym rozbiorze Polski
w 1772 roku, kiedy to juz oddech zagrozenia coraz bardziej Polacy zaczg¢li na swoich ple-
cach odczuwa¢. Lubelska Komisje Dobrego Porzadku powotano do zycia na podstawie
dekretu Stanistawa Augusta z 1780 roku. Jako pierwszego prezesa powolano Ignacego
Twardowskiego, a wokot niego skupili sie najwigksi dzialacze spoleczni regionu. Z jed-
nej strony Komisja byla szlacheckim instrumentem do kontroli nad miastem, a z dru-
giej, na szczescie, jej pracami kierowala naprawde szczera chec rzeczywistej odbudo-
wy Lublina i poprawy panujacych w nim warunkéw. Szybko zyskalta zastuzong stawe
jako jedna z najprezniejszych w panstwie. Swojg dziatalnos¢ zaczeta od porzadkéw we
wladzach. Porzucono dawny system wyborczy, a nowy magistrat skladal si¢ z siedmiu
0s6b, w tym wybieranego na roczng kadencje prezydenta i wiceprezydenta. Liczbe taw-
nikéw sadowych réwniez ograniczono, co zmniejszylo poziom szlacheckiej ingerencji
w organizacje miasta, potegujac znaczenie samorzadu mieszkancow. Kasa, ktéra swiecita
pustkami i nawet myszy si¢ z niej wyniosty, wymagala gruntownej reformy i nieustajacej
kontroli. Naduzycia byly zadawnione, si¢ggaly nawet lat czterdziestych, przez co Lublin
nabijal kieszenie nieuczciwym wladzom, a sam goly byl i raczej niewesoly. Rozpoczeto
prace nad podniesieniem dochodéw, ktére, co najlepsze, daly szybko zamierzone re-

zultaty. Mozna wigc bylo przystapi¢ do generalnych porzadkéw, remontowano rudery,

143 Briickner A., op. cit., s. 181.
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budowano nowe domostwa, znikaly szybciutko zalegajace jeszcze przed chwilg haldy
$mieci i blota. Zmienial si¢ na lepsze wyglad kamienic i otaczajacych je posesji co zna-
mienitszych mieszczan. Mogli przeciez oni liczy¢ na kilkuletnie zwolnienia od podatkow
na rzecz miasta, by spokojnie zaja¢ si¢ przywracaniem dawnej $wietnosci obréconym
w ruine budynkom. Szczegélng uwage zwrdcono na stan sanitarny nawet nie optaka-
ny dotad, a raczej nieistniejacy na jakimkolwiek zadowalajacym poziomie, czyli wcale.
Zakazano zatem wylewania $ciekéw za okno, nakazano sprzata¢ koto domu trzy razy
w tygodniu — w poniedzialki, w $rody i soboty. Wszyscy mieli interesowa¢ si¢ stanem
rynsztokéw i kanaléw $ciekowych, a ponadto dozorcy mieli w obowigzku kontrolowa¢
dostepne miastu urzagdzenia sanitarne. Znowelizowano tez na uzytek obywateli przepi-
sy ruchu drogowego, surowo zakazujac puszczania koni w cwal i zastawiania wozami
i karetami waskich miejskich uliczek, oraz, co bylo szczegélnie przeciez grozne, sktado-
wania przed domem drewna stuzgcego na opal. Drzwi wychodzace na miejskie arterie
tez trzeba bylo umiejetnie otwiera¢, coby kogo$ w glowe nie strzeli¢. Pojawila si¢ spe-
cjalna straz i nocni stroze, patrolujacy ulice Lublina. Ich zadaniem bylo karanie i osadza-
nie w kozie wszelkich hultajow, ktorzy o$mielili si¢ blogi spokéj mieszkancow naruszaé
przez publiczne wrzaski, zwady réznorakie czy kiétnie. Warsztaty piekarskie, kowalskie
i garncarskie przeniesiono na przedmiescia, by pozogom zapobiec, acz nie zawsze to sta-
nowilo przyczyne pozaréw, chociazby jak w 1790 roku, kiedy ogien ztoczyncy wstretni
zaproszyli.

Nadal to rzemiosto byto podstawowym zajeciem mieszkancéw. ,,Uswiadomienie o sta-
nie miasta Lublina” sporzgdzone przez wladze w 1786 roku wymieniato prawie 300 rze-
mieslnikow blisko trzydziestu specjalnosci zgrupowanych w ponad 20 cechach i odrebnej
konfraterni muzykow. W nastepnych latach liczba cechow jeszcze wzrosta. Najliczniejsze
grupy tworzyli szewcy (ponad 100 majstrow), kowale, rzeznicy i krawcy. Sporo specjalistow
nietypowych zawodéw dziatato poza cechami. Trzeba wreszcie pamigtac o z pewnoscig
znacznej grupie rzemieslnikow nie zrzeszonych, pracujgcych na obszarze jurydyk'**. Pod
wzgledem spotecznym i gospodarczym miasto bylo w miare stabilne, ale nie wolne prze-
ciez od konfliktéw. Starym antagonizmem byty zatargi pomiedzy mieszczanami a ludno-
$cig zydowska, zamieszkujacg gléwnie Podzamcze, bowiem starozakonni coraz wigksza
konkurencje zaczgli tworzy¢ na obszarze rzemiosta i handlu. Ozywaly tym samym spory
odwieczne pomiedzy miastem a jurydykami. Zmierzch jednakze byt juz bliski. Wskutek

Targowicy do Koziego Grodu zawitaly wojska rosyjskie, ktére zostaly tu niestety na dtu-

144 Janas E., Miasto wydziatowe. Lublin u schytku XVIII wieku, Radzik T., Witusik A. A. (red.), op. cit., s. 164.
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zej. Nawet sejm grodzienski nie obronil Polski, wigc tym bardziej nie obronit i miasta.
W przeddzien wybuchu powstania kosciuszkowskiego Lublin nawiedzali wszelkiej ma-
$ci konspiratorzy, powolano cywilne wladze powstancze, przylaczono si¢ do insurekcji.
Lecz Lublin, co stwierdzil general Zajaczek, nie byl przygotowany do obrony, ani, tym
bardziej, do walki zbrojnej. Nadzieje zamieraly, a entuzjazm wygasal. Znowu wojska ro-
syjskie opanowaly miasto, by potem oddac¢ je na jaki$ czas w rece Austriakéw. Wkrétce,
na mocy traktatow trzech wielkich mocarstw, Najjasniejsza Rzeczypospolita przestala
istnie¢ na mapach $wiata, pozostajac tylko zywym i niedosigglym obrazem w sercach

milionéw Polakow.
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Feniks z popiolow zmartwychwstaly

Lata 1788-1794 spowodowaly, ze miasta zaczely z powrotem budzi¢ si¢ do zycia z wieko-
wego uspienia. Nastaly krétkie czasy postepu, a atmosfera, majaca dobre podstawy w wyty-
czonym przez Sejm Wielki kierunku polityki, po raz pierwszy w dziejach Rzeczypospolitej,
porwala réwniez i mieszczan, chociaz chwilami, pozornie, wygladalo to na gorgczkowe
podniecenie. W czasie insurekeji kosciuszkowskiej mieszkancy Lublina ptomiennie wrecz
poparli ruch narodowy, a potem przezyli okupacj¢ nieprzyjacielskich wojsk, ktéra zapo-
wiadala czasy niewoli. Zaplacili tez ogromng kontrybucje, nalozong przez rosyjskiego
generala Derfeldena. Nastaly nowe czasy, nadano nowy charakter magistratowi. Sam ob-
raz miasta nie ulegl jednak zmianie. Na podstawie dekretu z wrze$nia 1798 roku w jego
granicach zalazlo si¢ Stare Miasto, zamek, Krakowskie Przedmiescie, Podzamcze zwane
miastem Zydowskim oraz kilka jurydyk - Kalinowszczyzna, Czwartek, Sierakowszczyzna
i Piaski. Kozi Grdd liczyl sobie w 1787 roku 8550 mieszkancdw, 10 lat pézniej — juz 9433, ale
potem mozna bylo zauwazy¢ wyrazng tendencje spadkows, bo w 1807 roku mieszkalo tu
zaledwie 7082 o0séb. Bylo to zwigzane z widocznym upadkiem miasta. Kwaterunki i prze-
marsze wojsk w czasach Ko$ciuszki doprowadzily do dewastacji wielu mieszczanskich do-
mostw czy palacéw, w ruing popadly koscioly i klasztory, zamek, zniszczeniu ulegly ulice.
Tetnigce jeszcze niedawno zyciem rezydencje magnackie i szlacheckie dworki obrécily sie
w perzyne, a cze$¢ z nich przeszia w rece mieszczan lub rzadu, na stale zmieniajac swoje
przeznaczenie. Podobnego losu doswiadczyly klasztory. W 1803 roku wybucht w Lublinie
kolejny grozny pozar, podczas ktdrego sploneto wiele kamienic i kilka budynkéw klasz-
tornych, ktorych juz potem nie odratowano. Pozostale po pozodze rudery sprzedawano
prywatnym osobom albo rozbierano. W 1797 roku moglismy sie poszczyci¢ 882 domami,
podczas gdy w 1807 roku bylo ich juz 876. Kryzys nie ominal i miejskiej gospodarki, opie-

rajacej sie przeciez na rzemio$le i handlu. Owczesne wladze odrzucily petycje o tymczaso-
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we ulgi w podatkach, zeby w tym czasie odrestaurowa¢ zniszczone warsztaty. Na poczatku
XIX stulecia w mie$cie funkcjonowalo 820 rzemieslnikow, w tym 402 majstrow. Zwykle
byty to matle zakladziki, skladajace si¢ ledwie z jednego mistrza i jednego towarzysza lub
ucznia. Najwigcej byto szewcow - 160, krawcéw — 120, kusnierzy — 50, murarzy - 46, ciesli
~ 38. Rzemieslnikami byli zaréwno Polacy, jak i Zydzi. Ci ostatni stanowili wigkszos¢ wsréd
krawcéw (70), wylgcznie rzemieslnikami zZydowskimi byli kusnierze, ztotnicy — 41, szmukle-
rze (pasamonicy) — 17, blacharze, rekawicznicy i szklarze. Cechy grupujgce rzemieslnikow
chrzescijanskich bylty ubogie'®® . Jedynie kontubernia szewcéw osiagala jeszcze dochody ze
skrzynek cechowych, ale wtedy stanowily one depozyt magistratu i mozna bylo dyspono-
wac tymi pieniedzmi jedynie po uzyskaniu zgody cyrkulu. W 1803 roku powstata pierwsza
w Kozim Grodzie manufaktura. Zalozyt ja F. Rachan, sukiennik az z Prus przybyly. Na
Kalinowszczyznie, w dawnych budynkach klasztoru Franciszkandw, zainstalowat 5 tkac-
kich i przedzalniczych warsztatéw, gdzie produkowano sukno i flanele bawelniang, czyli
baje. Czes¢ zalogi stanowili wiezniowie, a w zakladzie zatrudniano 96 pracownikéw. Razem
z rzemiostem w oczach gast réwniez handel, w éwczesnym Lublinie funkcjonowato tylko
26 kupcéw i kramarzy. Wprawdzie znajdowata si¢ tu komora celna, ale transporty zboza,
ktore szly na ziemie polskie ze wschodu, najczgsciej omijaly nasze urocze miasto, gdyz kie-
rowano je od razu na Kazimierz. Miedzynarodowy handel bydlem juz dawno przeniesiono
do Lecznej, na stynne teczynskie jarmarki. Nasze, tak kiedy$ stawne i znamienite, przesta-
ty odgrywa¢ poczesng role i powoli odchodzity w niepamie¢. Wiadze staraly sie zaradzié
tej dolegliwej dla finanséw sytuacji, wigc ogloszono, ze w celu polepszenia losu obywatel,
zapewnienia wzrostu liczby ludnosci i pomnozenia funduszy, w Lublinie bedg si¢ corocz-
nie odbywaly az cztery tego typu wydarzenia. Pierwszy jarmark przewidziano na osiem
dni przed i osiem po $wigcie Matki Boskiej Gromnicznej, drugi — w okolicach Zielonych
Swigtek, trzeci — mniej wiecej na Wniebowziecie Najswietszej Marii Panny, a ostatni - na
$wieto Szymona Judy. Jednoczes$nie magistrat gwarantowat kupcom wszelakiej masci wol-
ny handel wszystkimi towarami $wiata, przy zachowaniu przepiséw celnych, udostepniajac
sklady i murowane magazyny, zapewniajac bezpieczenstwo i kwatery, a jakze, za mizerna
wrecz ceng. Lublin, miasto cesarsko-krolewskie, w ciaggu swojej kilkuletniej kariery jako
cze$¢ imperium Habsburgdw, przezywatl straszny czas, regres, kiedy nie méglt dzwignac
si¢ z kolan, nie bedac w stanie odbudowa¢ ani zniszczen, ani rzemiosta, ani tez handlu,

mimo naprawde¢ dobrej woli wlodarzy. Nie bylo to jedynie wynikiem dos¢ barbarzynskiej

145 Sladkowski W., W epoce zaboréw, [w:] Radzik T., Sladkowski W., Wéjcikowski G., Wéjcikowski W., Lublin.
Dzieje miasta. Tom II XIX I XX wiek, Towarzystwo Milo$nikéw Lublina, Lublin 2000, s. 14.
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chwilami polityki zaborcy, ale gtéwnie niekorzystnych zmian, jakich miasto doswiadczy-
lo w sferze pelnionych kiedys funkcji. W bezpowrotnie utraconych czasach wspanialej
Rzeczypospolitej byl siedzibg Trybunalu Koronnego, tym samym tez wielu wojewodzkich
urzedéw. Tu panowie zjezdzali si¢ na obrady sejmiku, a to przyciagato za nimi nieprze-
brane rzesze szlachty. Na przedmiesciach magnateria budowata wspaniale patace i dwo-
ry, hojna rekg obdarzajac réwniez liczne klasztory. To wszystko potegowalo site rzemiosta
i handlu. Likwidacja tych instytucji niekorzystnie wpltynela na Lublin, a znakiem czasow
regresu staty si¢ popadajgce w ruing wspaniate niegdys szlacheckie rezydencje czy klasztory.
Czg$¢ z nich zmienita wlasciciela, czasami przerabiano je na manufaktury albo lazarety lub
tez sktady. Bedgc przed upadkiem Rzeczypospolitej waznym centrum zycia paristwowego,
sgdowniczego i samorzgdowego, swoistym miastem o mieszczarisko-szlacheckim charakterze,
spadt do rzedu peryferyjnego osrodka zaborczej administracji, a ranga ustanowionych w nim
nowych urzedoéw i instytucji byta nieporéwnywalna z poprzednio istniejgcymi. Nie udaty
sig tez proby ponownego wprowadzenia miasta na wielkie szlaki handlowe. W takim stanie
wchodzit Lublin w krétki okres burzliwych wydarzen z lat 1809-1815'.

Klopoty finansowe, ktérych Kozi Grod doswiadczal od lat, nie byly w stanie przesto-
ni¢ zywiolowej radosci mieszkancow na wie$¢ o tym, ze miasto stalo si¢ czescig Ksiestwa
Warszawskiego wraz z pozostalymi ziemiami Galicji. Mimo trudnosci nie tylko zwiaza-
nych z sytuacjg materialna, ale i z kwaterowaniem wojsk polskich i francuskich, w krétkim
okresie Ksiestwa zycie w mie$cie nabralo znowu barw i znacznie si¢ ozywito. Rozpetanie
przez Napoleona wojny z Rosja w 1812 roku nie dalo szans na rozwiniecie zainicjowa-
nych wczesniej dziatan. Pilnie §ledzono przebieg kampanii, wcigz $nigc swdj wielki sen
o niepodlegloéci. Po klesce Cesarza Francuzéw w lutym 1813 roku Lublin zajelty wojska
rosyjskie pod dowddztwem generata Ratha i putkownika Zywachowa. Na miasto nalozo-
no ogromna kontrybucje i obowigzek utrzymywania armii najezdzcy. Po czterech latach
zgasta jutrzenka wolnosci, a Lublin wchodzit w nowy etap niewoli. Byl po prostu zrujno-
wany i spustoszony przez ostatnie wojenne zawieruchy. Wiekszo$¢ zniszczonych doméw
nie nadawala si¢ do odbudowy, ulice, delikatnie rzecz ujmujac, byly zaniedbane, a o bez-
pieczenstwie mieszczanie mogli tylko pomarzy¢. Finanse miasta znajdowaly sie w gorzej
niz oplakanym stanie, zadluzenie siegalo bajonskich sum, kasa miejska, §wiecgca pustka-
mi, nie dawala nawet nadziei na czg$ciowa splate tych zobowigzan. Jedynym ratunkiem
wydawalo si¢ wyegzekwowanie od kupcow zydowskich zalegltej dobrowolnej sktadki. Ale

kolejne lata sprawily, ze Lublin odrodzil si¢ niczym Feniks z popiotéw. Nie tylko miasto

146 Sladkowski W., op. cit., s. 17.
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odbudowano, lecz i rozbudowano, rozwijalo si¢ wigc wcale preznie. Uregulowano przede
wszystkim cigzaca wszystkim na sercu kwestie finansowa. Dokonano niezbednych oszczed-
nosci, szczegolnie ograniczajac urzednicze pensje, chociaz rezydujacy wtenczas prezydent
Finke wrecz domagal sie podwyzek. Najbardziej na polu gospodarki materialnej zastuzyt
si¢ niejaki Kazimierz Brandys, ktory sumiennie przejrzal wszystkie ksiegi i rachunki, a na
tej podstawie stwierdzit, ze wielu naduzy¢ dokonano swego czasu, zaniedban i to tak razg-
cych, ze nawet czes¢ podatkéw $ciggano od ludnosci w zbyt niskich kwotach! Budzet rdst
w oczach, niemalze z roku na rok, zacz¢to osigga¢ dochody z tytulu podatkéw, z czynszow
dzierzawnych, ponadto zostal ustalony limit wydatkéw i stal sie rzeczg $wigta. Nadwyzki
przekazywano do dyspozycji Komisji Spraw Wewnetrznych z my$lg o odbudowie i rozbu-
dowie rachitycznego od kilkudziesigciu lat miasta.

Na ziemiach wchodzacych w sklad Krolestwa Polskiego bylo ono najwiekszym po
Warszawie, obok Kalisza i Plocka, osrodkiem i znaczgcym punktem w sieci komunika-
cyjnej. Odkad w Zamosciu powstala twierdza, zyskal tez na znaczeniu czysto militar-
nym. Nie dziwi wiec, ze dotychczasowy grajdolek, ktéry juz nawet nie pamietal czasow
swojej $wietnos$ci, znowu znalazt si¢ w naleznym mu centrum uwagi i w koncu przestat
by¢ zapomnianym przez samego diabla prowincjonalnym miasteczkiem. Zywo intereso-
wal sie Lublinem sam general Jozef Zajaczek, od 1815 roku namiestnik Krdlestwa. Dobro
Koziego Grodu lezalo na sercu takze carowi Aleksandrowi I, ktéry pewnego pieknego
majowego dnia, pachnacego bzem i §wiezymi li$¢mi, zaszczycit mieszczan swoja obecno-
$cig. Wprawdzie bawil tu jeno przejazdem, ale cechy witaly go uroczyscie na rogatkach
w strojach galowych i z choraggwiami, naprzeciw wtadcy wyszty wladze cywilne, a ducho-
wienstwo i zakony urzadzily uroczyste powitanie przez kosciolem $§w. Ducha. Zajaczek za$
przyjezdzal do nas kilkakrotnie. Wiec w 1822 roku, dla uczczenia osoby tak znamienite-
go goscia, wdzieczni lublinianie ulice Panny Marii przemianowali na Namiestnikowska,
teraz zwang Narutowicza. Lubil Lublin general. Juz w 1817 roku dal upowaznienie
Komisji Wojewddzkiej do przebudowy mostéw i drog, odbudowy niektérych gmachow
na potrzeby panstwowe. Zajmowala si¢ tymi sprawami réwniez Komisja Rzagdowa Spraw
Wewnetrznych. Przede wszystkim zajeto si¢ ustaleniem, jednoznacznym, zakresu gra-
nic miejskich. Przystapiono takze do innych prac. A to si¢ wtedy dziato! Zrewidowano
dawne traktaty, co bylo zwigzane z ogélnokrajowym ruchem zmierzajacym do polepsze-
nia stanu drég tranzytowych. Taka wazka role odgrywal szlak faczacy stolice Krdlestwa
z Zamodciem i trakt biegnacy do Brzescia. W zwigzku z tym wyburzono niektére domy;,
a przy okazji zapobiezono obrdceniu w perzyne jednego z najwspanialszych i najdawniej-
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szych miejskich zabytkéw, jakim jest Brama Krakowska. Powstal wowczas trakt lubartow-
ski, zastepujac stary gosciniec, zrewitalizowano szlak wiodacy do Warszawy, dzigki czemu
centralnym punktem miasta stalo si¢ Krakowskie Przedmiescie. O samym Kozim Grodzie
tez nie zapomniano. Na przyktad nieopodal traktu lubartowskiego postawiono rzeznie,
potem i cegielni¢, dwa piece wapienne nawet i domy dla obstugujacych je rzemieslnikow.
Produkcja wspomagala rozbudowe miejskiej infrastruktury. Najpierw wzi¢to pod lupe pa-
fac, co zostal po Radziwiltach. Jego nabywca byl prezydent Finke, lecz on, w dowdd mitosci
do miasta, darowat gmaszysko rzadowi. Szybko znalazlo ono lokatora, bowiem ulokowa-
fa si¢ w nim predziutko Komisja Wojewddztwa Lubelskiego. Na wlasnos¢ miasta prze-
szty tez resztki po klasztorze Karmelitéw, gdzie osiadl po gruntownej przebudowie Urzad
Municypalny. Za zamek tez si¢ wzigto. Zyskal nowa szate architektoniczng, nowogotycka,
i nowe przeznaczenie. Przestal by¢ siedzibg krolow, a zostal wigzieniem i siedzibg sadu
karnego. Odremontowano kamienice na Starym Rynku, na Krakowskim Przedmiesciu,
poprzenoszono troche braciszkéw z ich dawnych cichych klasztornych przystani. Niestety,
zniszczeniu ulegt pierwotny pomnik upamigtniajacy unie lubelska. Wowczas wkroczyt do
akcji Stanistaw Staszic. Tak sie postaral, ze od sierpnia 1826 roku obelisk lany z zelaza stoi
do dzis. Wtedy wytyczono wielki plac, o powierzchni prawie 2 hektaréw, ktéry wzorowano
na warszawskim placu Saskim. Nazwano go placem Musztry. Byt doskonalym miejscem
do wystawnych i réznorakich rewii z udziatem wojska, czyli polskiego garnizonu lubelskie-
go. Szczegolnie lubowal sie w nich ksigze Konstanty. Brat carski stynat ze swojego poryw-
czego charakteru i zamilowania do niemal pruskiego drylu, wi¢c nie raz i nie dwa plac byt
$wiadkiem bezpardonowego karcenia dowddcédw i spektakularnej chlosty nizszych ranga
zolnierzy. Przed kosciotem, co po jezuitach zostal, réwniez zbudowano wielki plac, a targ
funkcjonowal przed bernardynami, jarmarki przed brygidkami. Brukowano ulice, ukla-
dano pierwsze w miescie trotuary z prawdziwego zdarzenia. Zwirowano place, ktadziono
tluczen i sadzono namietnie wloskie topole wzdluz najwazniejszych arterii. Lublin docze-
kat sie oswietlenia, powstal pierwszy w dziejach miasta publiczny ogréd, nad Czechowka,
za placem Musztry. Kozi Gréd rozkwital, zaczynat 1$ni¢ wewnetrznym blaskiem, stal si¢
miastem z prawdziwego zdarzenia. Ale dotyczylo to wylacznie $wiata chrzescijanskiego,
dzielnice zydowskie nadal charakteryzowaty si¢ zabudowg gléwnie drewniang, domy kryte
byty strzecha, upodabniajac sie do wiejskich chatek.

Jak rozbudowywalo si¢ miasto, to razem z nim zaczal si¢ rozbudowywaé przemyst.
Powstawaly réznego rodzaju manufaktury. Pierwsze organizowali rzemie$lnicy naptywo-

wi, gtéwnie z Niemiec. Taki Kasper Gierlicz juz 1801 roku uruchomil browar, a cztery lata
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pozniej powstal drugi, dzieki staraniom Fryderyka Kerna. W wyrobie §wiec i mydta przo-
dowat Jan Meisner. W handlu przewazali raczej drobni kupcy, kramarze oraz tandeciarze.
Nie bylo specjalizacji, handlowano wiec wszystkim po trochu. I tak na przyktad Adam
Fritsch prowadzit handel korzenny, sukienny, norymberszczyzng i trunkami zagraniczny-
mi; Jozef Zaremba sprzedawat towary tokciowe, galanterig, wina i korzenie; Lejzer Celniker
obok handlu korzennego i kramarszczyzng miat takze wyroby metalowe. Handel towarami
wielu innych branz prowadzili tez: Chaim Krakaner i Szmul Peres'"’. Chociaz gospodarka
miasta daleka byla od renesansu, byto paru mieszczan, ktérzy dorobili si¢ znacznych for-
tun. Wspomniany Kasper Gierlicz, jak umieral w 1814 roku, pozostawit po sobie majatek
szacowany na sum¢ 148 000 ztotych polskich, a przeciez budzet miasta wynosil wéwczas
skromne 70 000. Rozkwit gospodarczy Lublina po 1815 roku byt réwniez wynikiem dazen
wladz centralnych do zbudowania w poludniowo-wschodniej czesci Krélestwa Polskiego
o$rodka, ktéry bedzie centrum gospodarczym okalajacych go ziem o charakterze czysto
rolniczym. W Lublinie wiec powstala manufaktura, gdzie produkowano tyton i tabake, a jej
organizatorem byl niejaki pan Newachowicz. Miescila si¢ ona niedaleko placu Musztry.
Potem zaklad dzialal jako manufaktura rzagdowa. Przemyst sukienniczy miat si¢ rozwijac
dzieki staraniom pana Domanskiego, ale juz od samego poczatku fabryke trapity problemy
finansowe, chociaz zatrudniala az 26 pracownikéw! Zatrudnienie znalazt w niej jeden maj-
ster, 10 czeladnikdéw, 13 robotnikéw, 1 postrzygacz i razem z nim 1 folusznik. Ze wzgledu na
to, ze jako$ fabryka szczescia do pieniedzy nie miala, interesy jakos jej nie wychodzily i gota
byta jak $§wiety turecki, miasto postanowilo pomdc. W celu wsparcia zalozono wiec spotke
pod nazwa Towarzystwo Akcjonariuszy do Wspierania Fabryki w Lublinie. Inicjatorami
byli lubelscy prawnicy, bogaci mieszczanie, w tym Jozef Skwarczynski, wlasciciel zakladu
stolarskiego, czy okoliczni ziemianie. Niestety, wybuch powstania listopadowego uniemoz-
liwil wprowadzenie w Zycie jego podstawowych zadan statutowych. Jednoczesnie, razem
z przemystem sukienniczym, upadly i inne galezie, co oslabilo na tadnych pare lat tetno
ekonomicznego zycia w miescie. Znowu Lublin ikre stracit.

W polowie lat trzydziestych do miasta przybyli dwaj Szkoci, John Douglas i Andrew
Kedslie, co zapoczatkowali w Kozim Grodzie mode na przemyst maszynowy i wytwérstwo
narzedzi rolniczych. W 1835 roku uruchomili Fabryke Agronomiczng Narzedzi Rolniczo-
Gospodarskich. Ale fabryka nie przetrwala dtugo, zamknieto jg juz 9 lat pozniej. Wiec
zaledwie rok po plajcie pierwszej, uruchomiono drugg, réwniez staraniem Szkotéw, braci

Baird. Produkowano tam mlockarnie, sieczkarnie, mtynki do ziemniakéw, mtynki zbozo-

147 Mikulec B., Wsrdd pionieréw polskiego przemystu, [w:] Radzik T., Witusik A. A., op. cit., s. 173.
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we, ptugi i taczki. Kiedy do spétki przystapit MacLeod, wéwczas manufakture rozbudowano
i zwiekszono zyski z produkcji. Niejaki Zablocki Marcin postanowit w 1858 roku urucho-
mi¢ konkurencyjng fabryke, produkujaca réwniez pompy, a takze trudnigcg si¢ naprawg
narzedzi i maszyn rolniczych. Trzeci zaklad, bo takie byto wielkie zapotrzebowanie, powo-
tat do zycia Ferdynand Mejzner, swego czasu nalezacy do sprzysiezenia Piotra Wysockiego.
Dostownie uciekl $mierci spod kosy, bowiem za wywrotowg dzialalno$¢ i czynny udziat
w powstaniu listopadowym zostal zaocznie skazany na kare $mierci przez powieszenie.
Wyemigrowal wigc do Francji i Belgii, gdzie nauczy! sie tajnikéw slusarstwa i mechaniki.
Uczciwg pracg dorobil sie znacznego majatku i wreszcie postanowil wréci¢ na fono ojczy-
zny. W 1860 roku zatozyl zaklad wytwérstwa maszyn rolniczych, wcale niezle wyposazony,
bo mégt sie poszczyci¢ on kilkoma kuzniami, kilkoma tokarniami, warsztatami stolarskimi
i $lusarskimi. Calkiem pomyslnie rozwijal si¢ tez w Lublinie przemyst miedziany i spo-
zywczy. Po cukrownictwie mltynarstwo byto 6wczesnie polem dla wprowadzania nowinek
technologicznych, zwlaszcza ze przechodzono powoli na tak zwany amerykanski system
mielenia zbdz i zacz¢to budowaé miyny napedzane nie sitg wody, a parg, potem nawet tur-
binami. Czymze jednakze bylby Lublin bez piwa! Na pierwsze miejsce caly czas, a przynaj-
mniej bardzo dlugo, wysuwat si¢ browar Gierliczéw, a potem klanu Vetteréw, skromnych
emigrantéw z Poznania. W przededniu wybuchu powstania listopadowego w miescie funk-
cjonowalo 6 browaréw — Vettera, Majera, Breininga, Lewinszteina, Szafira i Akierberga.
Stynat tez Kozi Gréd z destylarni i wytworni stodkich wodek, a pierwszg fabryke w latach
czterdziestych XIX stulecia uruchomit Karol Rudolf Vetter. Produkowano na bardzo duza
skale mydto, $wiece szare i fojowe. Mimo to az do czaséw insurekcji styczniowej zycie go-
spodarcze nie bylo zbyt zywe. Dopiero po upadku powstania gospodarka miejska ulegta
znaczacej aktywizacji. Dzialo si¢ to za sprawg szeregu reform, kiedy to istniejace dotad
manufaktury zaczely przeistaczac¢ si¢ w fabryki z prawdziwego zdarzenia. Poza juz funk-
cjonujacymi pojawialy sie nowe galezie, na przyktad produkcja wag. Coraz wigcej tez eks-
portowano na rynki rosyjskie. Rozwoj przemystowy nabieral tempa. Wytwarzano kotty
parowe, cement, pompy, imadla, popularne byto stodownictwo i cukrownictwo. Duze za-
stugi na tym polu polozyta rodzina Vetteréw, ktdra na trwale zwigzala si¢ z Lublinem, oraz
bracia Krausse — Adolf, Edward i Henryk, co przejeli starg papiernig, zalozong onego czasu
przez Feifera. Roku Panskiego 1880 na miejscu starego drewnianego mtyna wybudowali
zaklad zgodnie z planami budapesztenskiej firmy Gantz et Compania, nowoczesny, piekny
mlyn do mielenia zboza, narzucajac takie wymogi, ze juz wkrotce reszta producentéw mu-

siala sie dostosowac do ich wysokich standardéw, bo inaczej plajta bym im grozita. Mtyn
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byt tak awangardowy, ze mial nawet do dyspozycji wlasng bocznice kolejows, ktdrej tory
wiodly prosciusieniko do stacji Lublin. Przemyst tytoniowy tez byt obecny, chociaz w latach
siedemdziesigtych XIX wieku przezyl chwile grozy, kiedy zniesiono w Krélestwie Polskim
ograniczenia wszelkie przy wwozeniu towaréw tytoniowych, co zaowocowalo pojawie-
niem si¢ dos¢ silnej dla Lublina konkurencji. Doba powstania styczniowego to poczatek
dziatalno$ci w miescie fabryki maszyn i narzedzi rolniczych pana Mieczystawa Wolskiego.
Zawarl on spotke swego czasu z Mieczystawem Labeckim, pomyslnie bardzo na tym inte-
resie wychodzac. Pionierem na niwie wyrobu kotléw i innych produktéw z miedzi byl pan
Albert Plage, ktdry kariere przemystowca rozpoczat jako wlasciciel malusienkiego zaktadu
kotlarskiego jeszcze w 1860 roku. Pompy zawdzigczamy Alojzemu Kuczynskiemu, a pro-
dukcje wag Wilhelmowi Hessemu. Te fabryke uwazano za najwiekszy zaklad tego typu
nie tylko na obszarze Krélestwa Polskiego, ale i calej mateczki Rosji. Rozwoj garbarstwa
rozwijal sie za sprawg przedsiebiorczego Emiliana Domanskiego, syna prezydenta Koziego
Grodu i absolwenta Szkoly Gléwnej w samej Warszawie. Pierwsza gazowni¢ otworzyl
Anastazy Lubomit Suligowski, ktora po rozbudowie zaspokajala nie tylko potrzeby miasta,
ale i réznorakich prywatnych odbiorcow.

Przemystowcy lubelscy w lwiej cze$ci wywodzili si¢ ze srodowiska rzemieslniczego. To
na rzemiosle oparly sie fortuny Vetteréw, Plagego, Hessa czy Moritza, ale i innych, drob-
niejszych podlug nich producentéw - Scholtza, Ossowskiego albo Vogta. Pierwsze lata
okupacji rosyjskiej bardzo rzemiostu sprzyjaly, mozna powiedzie¢, ze poniekad wrdcity
pigkne czasy z XIV i XV stulecia, gdyz akurat na tym polu nieistnienie Rzeczypospolitej
jako suwerennego panstwa w niczym nie przeszkodzito. Ponadto na ziemiach zaboru ro-
syjskiego dzialalo wielu $wiatlych ludzi, wielu §mialych wizjoneréw, ktoérzy swoje marzenia
potrafili obréci¢ w czyn. Szczegdlnie rzemiostem interesowat sie ksiadz Stanistaw Staszic,
polski maz opatrzno$ciowy. Ogarnat istniejacy chaos i dekretem z 1816 roku uporzad-
kowal dotychczasowy balagan. Odtad w kazdej miejscowosci, gdzie pracowalo ponad 10
mistrzow danego zawodu, musial powsta¢ cech. Bractwo rejestrowalo czlonkdéw, towarzy-
szy i ucznidéw, udostepniajac te informacje odpowiednim wltadzom. Nadzorowalo réwniez
przestrzeganie obowigzujacych przepiséw, czuwalo nad porzadkiem i spokojem warszta-
tow, wzajemnie wspierajac si¢ w razie choréb lub innych nieszczes$¢, pomagajac materialnie
i dajgc moralne oparcie wdowom i dzieciom po zmartych braciach. To wlasnie ta ustawa
stala sie opoka, na ktorej pozniej zbudowano przemyst. Nie brakto jednak trudnosci, szcze-
gélnie w dostosowywaniu si¢ do nowych zarzadzen, w walce z partactwem. Te zaklady,

ktore funkcjonowaly dobrze, wcale ochrony nie potrzebowaly i mnozyty sie jak grzyby po
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deszczu, $wietnie sobie radzac z rosnaca konkurencja ze strony niezrzeszonych. W zyciu
cechowym zaczal w pewnym momencie przewaza¢ czynnik obcy, naptywowy, ktéry domi-
nowal w mniejszych osrodkach miejskich. Tworzyly sie nowe rzemiosta, powstawaty nowe
cechy. Obok calej plejady znanych juz profesji, pojawili si¢ np. fortepianisci i organisci, me-
blarze i kaligrafowie. Lata 1831-1863 to czasy, kiedy rzemiosto wyraznie spowolnifo. Kleska
powstania styczniowego wywolala zrozumialg reakcje spoteczenstwa, kiedy to ostabl ped
ku pracy, a szereg innych czynnikéw przyczynial sie do rozwoju kapitalizmu, a co za tym
idzie — wielkich osrodkéw przemystowych. Jak zaczal si¢ rozwijaé przemyst, to i zaczat si¢
rozwija¢ handel eksportowy, w $lad za nim podazylo rzemioslo, gtéwnie zwlaszcza branza
krawiecka i szewska. Doszlo do tego, Ze niektore zaklady zatrudnialy nawet po kilkuset
czeladnikéw! Byly i takie branze, jak tkactwo chociazby, co wymogiem czaséw ulegly na-
turalnemu niemal przeksztalceniu w wielkie fabryki, dajac poczatek mechanicznym tkal-
niom i fabrykom. Solidarno$¢ cechowa natomiast stata sie tak samo wazna i potrzebna jak
te kilka wiekéw wstecz. Coraz bardziej tez uaktywnialo sie rzemiosto zydowskie, acz nie
wywarlo ono wigkszego wplywu na wiezi braterskie. Niewgtpliwie w niektérych cechach
solidarno$¢ organizacyjng podwazalo i to, ze cztonkowie rekrutowali si¢ z réznych narodo-
wosci i wyznat, stgd wynikaly kidtnie i swary miedzy cztonkami, ktore nawet w roli sgdu
rozjemczego wystepujgcy starsi nie mogli dos¢ energicznie zatagodzic. Czesto tez, jeszcze
na poczgtku drugiej potowy 19 stulecia i wltadze zaborcze, idgc po linii swoich intereséw, ze
wzgledow policyjno-administracyjnych, rozbijaly solidarnos¢ organizacyjng np. przez usito-
wanie wilgczenia do cechow tzw. konsensowych. Przed samym wybuchem wojny swiatowej
(1914) zrodzona przed wiekami, a ostatnio obudzona, dawna solidarnos¢ cechowa ze swego
fozyska ustawowej organizacji przelata sie w nowotworzqgce sie organizacje, stowarzyszenia,
zwiqgzki i resursy rzemieslnicze™®. Kontubernie zrzeszaly mistrzéw jednego zawodu w celu
przygotowana nowego pokolenia rzemie$lnikéw, utrzymania wiezi i solidarnosci, jednosci
organizacji polaczonej, jak przed stuleciami, nie tylko wspo6lnymi interesami, ale i wspol-
nym punktem widzenia. Powstajace nowe konfraternie byly, jako i kiedys, osrodkami zy-
cia kulturalnego i gospodarczego, szerzac wszedzie t¢ niepowtarzalng, unikatowg jedno$¢

rzemiosta.

148 Debowski E., Dzieje rzemiosta w krétkim zarysie. Solidarno$¢ organizacyjna czeladniczych Zwigzkéw
Zawodowych i Cechéw Rzemieslniczych w  Polsce, Instytut Przemystowo-RzemieSlniczy Wojewodztwa
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Rzemioslo lubelskie na tle ogolnych tendencji
i zmian w rzemiosle krajowym
w okresie II Rzeczypospolitej Polskiej
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U progu niepodleglosci (1918-1926)

Proklamowanie przez Polske niepodleglosci 11 listopada 1918 roku nie oznaczalo, ze
oto nagle, z niebytu, wylonito si¢ panistwo polskie ze wszystkimi atrybutami niezaleznego
organizmu panstwowego. Budowanie niepodlegtosci bylo procesem, ktéry trwal jeszcze
dlugo po tej doniostej dacie. Dotyczylo to nie tylko ustalania granic nowego organizmu,
ale takze, a moze przede wszystkim, scalania w jedng calo$¢ trzech réznych systemow
gospodarczych, prawnych i politycznych. Okres konsolidacji panistwa polskiego trwal do
roku 1922, kiedy to ostatecznie uformowano ksztalt granic. Od tego momentu mozna
bylo nie tylko planowac rozwoj kraju jako catosci, ale takze prowadzi¢ wiarygodne staty-
styki, ktére dostarczaly danych do tworzenia tychze planow.

Roéznice pomiedzy dawnymi zaborami dotyczyly niemal kazdej dziedziny zycia i do
samego konca II RP byly wyrazne widoczne. Polska lat dwudziestych i trzydziestych byta
cywilizacyjnie podzielona na dwie cze¢$ci, ktore mialy rézny potencjat ekonomiczno-go-
spodarczy i przez cate dwudziestolecie rozwijaly si¢ nieréwnomiernie. Obszar tzw. Polski
A tworzyly dawny zaboér pruski oraz najbardziej rozwinigta gospodarczo czg¢s¢ krolestwa
Polskiego. Byt to obszar, gdzie istnial uksztaltowany juz przemyst oraz infrastruktura,
a przede wszystkim dobre warunki komunikacyjne, czyli kolej. Polska B to dawna ,,dziel-
nica austriacka’, wojewodztwa centralne (wschodnie tereny Krolestwa Polskiego) oraz
tzw. ,,kresy wschodnie”, czyli obszary, gdzie panowaly jeszcze niemal feudalne stosunki
wlasno$ciowe, a etniczni Polacy, poza wiekszymi o$rodkami miejskimi, stanowili wy-
razng mniejszo$¢ wérdd zywiotu ukrainskiego i biatoruskiego. Tereny te byly tez w naj-
wiekszym stopniu dotkniete przez dzialania wojenne, ktére na wschodnich rubiezach
Rzeczypospolitej trwaly jeszcze dlugo po zakonczeniu I wojny $wiatowej. To tu rozgry-
waly sie¢ przeciez najbardziej krwawe i znaczace dla ksztaltu przysztej Polski walki w ra-

mach wojny z Rosjg Radzieckg w latach 1919-1921.
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Rzemioslo u progu niepodleglosci Polski znajdowalo si¢ w naprawde trudnej sytuacji.
Rézne prawodawstwo, a co za tym idzie réznice w definiowaniu i organizowaniu pracy
rzemie$lniczej, powodowaly ogromny chaos w tej dziedzinie. ,,Rozbite pigciu ustawami
przemystowymi, obowigzujacymi na terenach bytych panstw zaborczych, zzyte z rézny-
mi tradycjami, nie mogto rzemiosto w Polsce niepodlegtej zdoby¢ si¢ na wspélny czyn,
na wspoélne organizacje, celem obrony swoich intereséw”'*’. Rzemie$lnicy organizowa-
li si¢ wiec samorzutnie, kontynuowano stare tradycje cechowe i samorzadowe, jednak
sprawnemu funkcjonowaniu rzemiosla coraz bardziej dokuczal brak spdjnosci. Nie
tylko organizacyjnej, ale przede wszystkim prawnej. Dzialania w tym kierunku zaczeto
planowad, jeszcze gdy trwala wojna. ,,Juz za czaséw okupacji niemieckiej w Warszawie
przy sekcji rzemie$lniczej Warszawskiego Towarzystwa Popierania Drobnego Przemystu
i Handlu powstala komisja do zbadania stanu i potrzeb rzemiost w Krélestwie Polskiem,
ktéra przede wszystkim zwrécita uwage na potrzebe zawodowego wyksztalcenia rze-
mie$lnikéw, i opracowala odpowiedni program™'*°.

Juz po powrocie Polski na mapy polityczne Europy, w roku 1919, Sejm Ustawodawczy
polecit rzagdowi przygotowanie projektu kodyfikacyjnego dla rzemiosta, ktoérego celem
mialo by¢ ustabilizowanie sytuacji rzemiosta i ujednolicenie materii prawnej w tej dzie-
dzinie. Dwa lata pdzniej rzad RP wystapit z projektem ustawy zblizonym do prawodaw-
stwa niemieckiego, jakie zaktadalo swobodeg i brak przeszkéd formalnych do wykony-
wania zawodu rzemieglnika na terenie catego kraju. Jedynie ci majstrowie, ktérzy chcieli
ksztalci¢ uczniéw, musieli wykaza¢ si¢ umiejetnos$ciami zawodowymi w swojej branzy.
Projekt ten nie spotkat sie z przychylno$cig srodowisk rzemieslniczych. Przeciwko nie-
mu oponowalo szczegélnie rzemiosto malopolskie, ktére na podstawie szczegdlnego
dzielnicowego ustawodawstwa bylo prawnie chronione, tzn. rzemies$lnik matopolski bez
przeszkod maégt wykonywaé swoj zawdd np. w Warszawie, ale juz nawet najlepszemu
fachowcowi z Warszawy nie wolno bylo zalozy¢ zakladu w Malopolsc''. Rowniez cechy
warszawskie byly przeciwne tak swobodnemu dost¢powi do wykonywania zawodow rze-
mieslniczych. Domagaly si¢ one mianowicie wprowadzenia reglamentacji w dostgpie do
wykonywania zawodu rzemieslnikéw Zydéw. Przeciwny projektowi byt takze Zwigzek
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$ci srodowiska spowodowal, ze az do roku 1927, kiedy zaczeto obowigzywac na terenie
Polski nowe prawo przemyslowe, stan prawny rzemiosta byt nieujednolicony i opieral
sie na prawodawstwie trzech zaborcéw. Stwarzalo to oczywiste problemy w normalnym
funkcjonowaniu zakladéw rzemiedlniczych, gdyz kazdy z tych systeméw prawnych ina-
czej definiowal pojecia i rzemiosla, i rzemie$lnika.

Wedtug przepiséw austriackich rzemiostem byt zawdd wymagajacy takiej bieglosci, ze
»dojscie do niej, czyli nalezyte wyuczenie si¢ roboty, mozliwe jest jedynie przez dluzsze
w takim rzemiosle zatrudnienie™*. Ustawodawstwo niemieckie okreslato rzemiosto jako
zawdd wykonywany samodzielnie, ktérego podstawe stanowi osobista, wyuczona biegtos¢
zawodowa oraz znajomos$¢ doswiadczen zawodowych wyksztalconych przez pokolenia
wraz z rozwojem danego zawodu. Prawo rosyjskie rozréznialo z kolei dwa rodzaje prze-
mystu: fabryczny i rzemie$lniczy. Ten pierwszy oparty byt na pracy maszyn i nastawiony
byt na zaspokajanie masowych potrzeb, drugi natomiast opierat si¢ na pracy wtasnych rak
i prostych narzedzi. Wazne bylo tez kryterium zatrudnienia, wedtug ktérego zaklad tracit
charakter rzemieslniczy, kiedy zatrudniat powyzej 15 0s6b'**. Juz sam fakt tak duzych roz-
bieznosci w definiowaniu podstawowego pojecia, jakim jest rzemiosto, ukazuje, jak bardzo
niejednolite bylo prawo obowigzujace w tych latach na terenie Rzeczpospolitej.

Nie mogac dojs¢ do porozumienia w kwestiach prawnych, postanowiono zaja¢ sie
ksztalceniem rzemie$lnikéw. W ministerstwach: Wyznan Religijnych i O$wiecenia oraz
Przemystu i Handlu podj¢to pierwsze kroki w celu uporzadkowania i ujednolicenia sys-
temu szkolnictwa zawodowego, wychodzac ze stusznego zalozenia, ze o§wiata zawodowa
to jeden z fundamentéw prawidlowo dzialajacego systemu pracy rzemieslniczej. W po-
czatkach lat 20. ukonstytuowato si¢ w Warszawie Centralne Towarzystwo Rzemies$lnicze,
ktére wkrotce stalo si¢ rzecznikiem intereséw rzemiosta polskiego. Przy Ministerstwie
Przemystu i Handlu powstata Rada Rzemieslnicza, a w ramach Ministerstwa powotano
Wydzial Drobnego Przemystu i Rzemiost, ,,ktérego zadaniem jest badanie i przychodze-
nie im z pomocy. Wydzial ten wystepuje z inicjatywa tak zwanej akcji surowcowej, to jest
stworzenia takiej organizacji gospodarczej, ktora dostarczataby rzemieslnikom z pomi-
nieciem